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UCHWALA

Dnia 16 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster

SSN Grzegorz Misiurek

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z wniosku M. S.i A. S.

przy uczestnictwie A. P.,, L. P.,,E. S.,Ad. S.iZ. S.

0 przysposobienie matoletniego A. S.,

po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym
w dniu 16 wrzesnia 2015 r.

zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Okregowy w C. postanowieniem z dnia 6 maja 2015r.,

"Czy w sSwietle przepisow kodeksu rodzinnego i opiekunczego
dopuszczalne jest przysposobienie matoletniego z jednoczesnym
ograniczeniem zarzgdu majgtkiem matoletniego przez rodzicow
adopcyjnych poprzez ustanowienie kuratora do zarzagdu tym
majgtkiem?"

podjat uchwate:

Niedopuszczalne jest orzeczenie przysposobienia
z jednoczesnym ograniczeniem zarzagdu majatkiem maloletniego

przez ustanowienie kuratora do zarzadu tym majatkiem.

UZASADNIENIE



Whnioskodawcy matzonkowie M. i A. S. wystgpili do Sgdu Rejonowego w C. o
petne i nierozwigzywalne przysposobienie matoletniego A. S. urodzonego 27
pazdziernika 2005 r. O przysposobienie matoletniego w toku postepowania
wystgpili uczestnicy postepowania matzonkowie A. i L. P. - dziadkowie macierzysci
matoletniego oraz matzonkowie E. i Z. S. dziadkowie ojczysci, lecz jedynie w
przypadku nieuwzglednienia wniosku wnioskodawcéw.

Postanowieniem z dnia 2 grudnia 2014 r. Sad Rejonowy, po ponownym
rozpoznaniu sprawy oddalit wnioski.

Sad Rejonowy ustalit, ze matoletni po s$mierci rodzicow w dniu 22 lipca
2007 r. wychowuje sie u dziadkdéw macierzystych A. i L. P. Kontakty matoletniego z
wnioskodawcami - bratem i bratowg zmartego ojca - zostaty ustalone
postanowieniem z dnia 13 listopada 2014 r. Postanowieniem z dnia 11 grudnia
2009 r. Sad Rejonowy w C. ustanowit opieke prawng nad matoletnim i powierzyt jg
A. i L. matzonkom P. i jednoczesnie umiescit matoletniego w ich rodzinie zastepczej,
zobowigzujgc do sktadania poétrocznych sprawozdan dotyczacych osoby
matoletniego i rachunkéw z zarzgdu jego majgtkiem oraz sporzgdzenia spisu
inwentarza majagtku matoletniego. Zobowigzani wywigzujg sie bez zastrzezen z tych
obowigzkéw. Matoletni ma znaczny majatek pochodzacy ze spadku po rodzicach,
po ktérych odziedziczyt udziaty w spotkach prawa handlowego powigzanych
personalnie z osobami wnioskodawcéw i uczestnikobw maitzonkow M. i A. S.
W oparciu o opinie Wojewddzkiego Osrodka Adopcyjnego w S. Sgd Rejonowy
ustalit, ze zaréwno wnioskodawcy jak i uczestnicy matzonkowie A. i L. P. posiadajg
odpowiednie kwalifikacje osobiste do przysposobienia matoletniego, jednak z
uwagi na silne wiezi emocjonalne matoletniego z dziadkami macierzystymi
uzasadnione jest jego pozostawienie w ustanowionej rodzinie zastepczej. Pozwala
to na zachowanie naturalnej hierarchii struktury rodziny i naturalnego porzadku, co
moze utatwi¢ budowanie przez matoletniego realnego i prawidtowego obrazu siebie
i bliskich. Stwierdzit, Zze od czasu poprzedniego oddalenia wnioskéw o
przysposobienie matoletniego nie zaszly okolicznosci uzasadniajgce zmiane
stanowiska Sadu.

W apelacji od postanowienia Sgdu Rejonowego wnioskodawcy wniesli o jego

Zmiane przez orzeczenie petnego przysposobienia przez nich matoletniego A. S. z



jednoczesnym ograniczeniem zarzgdu majgtkiem matoletniego przez ustanowienie
kuratora do zarzadu tym majgtkiem ewentualnie uchylenie postanowienia i
przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Do
wnioskow tych przytaczyli sie w swojej apelacji uczestniczy E. i Z. S. wnoszac
ewentualnie o orzeczenie petnego przysposobienia przez nich matoletniego z
jednoczesnym ograniczeniem zarzgdu majgtkiem matoletniego przez ustanowienie
kuratora do zarzgdu tym majgtkiem.

Postanowieniem z dnia 6 maja 2015 r. Sad Okregowy przedstawit Sgdowi
Najwyzszemu do rozstrzygniecia powstajgce w zwigzku z tym zagadnienie prawne,
ktére sformutowat w postaci nastepujgcego pytania: "czy w Swietle przepiséw
kodeksu rodzinnego i opiekunczego dopuszczalne jest przysposobienie
matoletniego z jednoczesnym ograniczeniem zarzgdu majgtkiem matoletniego
przez rodzicow adopcyjnych poprzez ustanowienie kuratora do zarzadu tym
majgtkiem?”

Sktaniajgc sie do negatywnej odpowiedzi na przedstawione pytanie Sad
Okregowy rozwazat takze dodatkowo mozliwo$¢ ograniczenia skutkéw
przysposobienia przez wydanie w sprawie o przysposobienie, na podstawie art. 109
§ 1 2 pkt 2 i 3 oraz § 3 k.r.o., orzeczenia o powierzeniu zarzgdu majgtku
przysposobionego ustanowionemu w tym celu kuratorowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kodeks rodzinny i opiekuhczy przewiduje trzy rodzaje przysposobienia,
a mianowicie: przysposobienie petne (art. 121 -123 k.r.0.), przysposobienie petne
nierozwigzywalne okreélane takze jako catkowite (art. 125 § 1 k.r.0.),
przysposobienie niepetne (art. 124 § 1 k.r.0.). Wzglad na stabilno$¢ i pewnosc
stosunku rodzinnego opartego na przysposobieniu, w ktérym przewazajg elementy
osobiste uzasadnia przyjecie istnienia na gruncie prawa rodzinnego zasady
numerus clausus rodzajow przysposobienia. Mozliwy wybdr przysposobienia
obejmuje zatem jedynie rodzaje przysposobienia istniejgce w kodeksie rodzinnym
i opiekunczym. Wylgcza to modyfikowanie w drodze rozszerzajgcej wyktadni
przepiséw regulujgcych przysposobienie przewidzianych w nich rodzajow
przysposobienia, w tym takze przez wprowadzenie nowego rodzaju

przysposobienia, ktére polegatoby na jednoczesnym ograniczeniu witadzy



rodzicielskiej przysposabiajgcych. Na rzecz sformutowanej tezy przemawiajg
rowniez cechy wtasciwe dla stosunkoéw prawnorodzinnych w ogdélnosci, w tym
takze stosunku przysposobienia, w postaci szczegolnej ochrony dobra dziecka oraz
charakteru ius cogens norm kodeksu rodzinnego i opiekunczego. Przedstawione
stanowisko znajduje odzwierciedlenie w Regulaminie urzedowania sadow
powszechnych - rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 23 lutego 2007 r.
(Dz. U. Nr 38, poz. 249), ktérego § 223 okresla treS¢ wzmianki zamieszczanej
w postanowieniu o przysposobieniu odpowiadajgcej poszczegdlnym rodzajom
przysposobienia okreslonym w przepisach kodeksu rodzinnego i opiekunczego.

Przysposobienie jest odpowiednikiem materialnego stosunku rodzicielskiego,
zgodnie z art. 121 § 1 Kk.r.o. przez przysposobienie powstaje miedzy
przysposabiajgcym a przysposobionym taki stosunek jak miedzy rodzicami
a dzieémi. Co do zasady stosunki miedzy rodzicami a dzieCmi oznaczajg petng
wladze rodzicielska. Osoba przysposabiajgca nabywa wiec automatycznie petnie
wiladzy rodzicielskiej. Ograniczenie, zawieszenie, czy pozbawienie witadzy
rodzicielskiej ma charakter wyjgtkowy, a ingerencja sadu w charakteryzujgce sie
duzg autonomig stosunki rodzinne moze nastgpi¢ w szczegolnych przypadkach.

Zgodnie z art. 109 § 1 i 3 k.r.o. jezeli dobro dziecka jest zagrozone sad
opiekunczy moze powierzy¢ zarzad majgtkiem matoletniego ustanowionemu w tym
celu kuratorowi. Wydanie zarzgdzen w trybie art. 109 k.r.o. stanowi ograniczenie
wtadzy rodzicielskiej, o ktérym mozna moéwi¢ wowczas, gdy dochodzi do ingerencji
sadu w jej wykonywanie powodujgcej zmniejszenie jej zakresu w stosunku do
zakresu okreslonego w art. 95 § 1 i art. 98 § 1 k.r.0. (zob. m.in. uchwata SN z dnia
17 stycznia 1969 r., Ill CZP 124/68, OSNCP 1969, poz. 169, postanowienia SN:
z dnia 5 maja 2000 r., Il CKN 869/00, OSNC 2000, nr 11, poz. 205 nie publ., z dnia
10 maja 2000 r., Il CKN 845/00, nie publ., z dnia 13 wrzesnia 2000 r., Il CKN
1141/00, nie publ., z dnia 10 maja 2004 r., Ill CKN 845/00, nie publ., uchwaty SN
zdnia 5 lutego 2004 r., Il CZP 113/03, OSNC 2005, nr 5, poz. 75 i z dnia
21 pazdziernika 2005 r., Il CZP 75/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 142).

Réznica pomiedzy stosunkiem przysposobienia, a stosunkiem rodzicielskim,
oprocz biologicznej, polega przede wszystkim na tym, Zze przysposobienie mozna

rozwigza¢ z waznych powoddw, o ile wskutek tego nie ucierpi dobro matoletniego



dziecka (art. 125 § 1 k.r.0.). Postanowienia o przysposobieniu nie mozna natomiast
zmieni¢ ani uchyli¢ (art. 588 zd. 2 k.p.c.). Jezeli zatem sad orzekiby
przysposobienie potaczone z ustanowieniem zarzgdu kuratora nad majgtkiem
przysposobionego, to postanowienie takie nie mogtoby by¢ zmienione ani uchylone.
W takiej sytuacji, z naruszeniem zasady wynikajgcej z art. 577 k.p.c., sad
opiekunczy nie mogtby zmieni¢ rozstrzygniecia co do powierzenia zarzadu
majagtkiem matoletniego kuratorowi nawet w sytuacji gdyby wymagato tego dobro
dziecka.

Przedstawiona argumentacja, rozstrzygajgca przedstawione Sadowi
Najwyzszemu zagadnienia prawne nie udziela odpowiedzi na wykraczajgce
poza jego =zakres, lecz donioste watpliwosci Sgdu Okregowego dotyczace
dopuszczalnosci wydania przez sad rozpoznajgcy sprawe O przysposobienie
zarzadzenia z art. 109 § 3 k.r.o.

Odnoszgc sie dodatkowo do tej kwestii wskazac trzeba, ze sgd opiekunczy
moze na podstawie art. 109 k.r.o. wyda¢ kazde zarzadzenie, jakiego w danych
okolicznosciach wymaga dobro dziecka. Z tresci art. 109 § 1 k.r.o. wynika
dyrektywa profilaktycznego dziatania sgdu nakazujgca ingerencje w sfere wiadzy
rodzicielskiej juz w razie zagrozenia dobra dziecka. Wydanie zarzgdzenia w tym
trybie jest niezalezne od rodzaju postepowania, moze by¢ ono wydane w kazdym
postepowaniu dotyczgcym dziecka, ktdre prowadzi sad opiekunczy. Podjecie przez
sad decyzji w przedmiocie wydania zarzgdzenia na podstawie art. 109 k.r.o. jest
obowigzkowe, jezeli zaistniaty przestanki w nim okreslone i nie zalezy od inicjatywy
0osob zainteresowanych. Od okreslonego w art. 570 k.p.c. obowigzku wydania
z urzedu zarzadzenia z art. 109 k.r.o., stanowigcego w istocie postanowienie co do
istoty sprawy, nie jest zwolniony takze sad opiekunczy rozpoznajgcy sprawe
0 przysposobienie, jezeli jest to uzasadnione dobrem dziecka. Nie moze budzi¢
watpliwosci, ze dobro dziecka majgcego byC¢ przysposobione, polegajgce na
ochronie jego interesbw majgtkowych, moze w pewnych sytuacjach wymagac
wydania zarzgdzenia na podstawie art. 109 § 3 k.r.o. W sprawach dotyczacych
dzieci szczegolne znaczenie ma postulat szybkosci postepowania. Na gruncie art.
569 § 2 k.p.c. przypadkiem nagtym, w ktérym sad opiekunczy wydaje z urzedu



potrzebne zarzgdzania jest taka sytuacja, kiedy chociazby najmniejsze opdznienie
mogtoby narazi¢ osobe zainteresowang na krzywde.

Obowigzek szybkiego dziatania sgdu w sprawach opiekuinczych
zagwarantowany jest przez art. 7 Europejskiej Konwencji o wykonaniu praw dzieci
sporzadzonej w Strasburgu dnia 25 stycznia 1996 r. (Dz.U. z 2000 r., Nr 107,
poz. 1128). Wynikajgcy z art. 3 Konwencji o Prawach Dziecka przyjetej przez
Zgromadzenie Ogdlne Narodéw Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz.U.
1991 r. Nr 120/526) stanowigcej czes¢ porzadku prawnego RP (art. 241 ust. 1,
takze art. 91 ust. 1 Konstytucji z 1997), gwarantowany w krajowym porzadku
prawnym takze innymi aktami normatywnymi w tym w szczegolnosci kodeksem
rodzinnym i opiekunczym, nakaz kierowania sie¢ we wszystkich dziataniach
dotyczgcych dzieci podejmowanych miedzy innymi przez sgdy interesem dziecka,
jako wartoscig nadrzedng odnosi sie do kazdej indywidualnej decyzji stosowania
prawa przez sad zarowno w sferze postepowania jak i wyktadni prawa materialnego
(zob. m. innymi uchwata SN z dnia 12 czerwca 1992 r., lll CZP 48/92, OSNC 1992,
nr 10, poz. 179, uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z dnia 8 marca 2006 r.,
I CZP 98/05, OSNC 2006, nr 10, poz. 158, postanowienie SN z dnia
20 pazdziernika 2010 r., Il CZP 72/10, OSNC 2011, nr 5, poz. 60). Priorytetowe
znaczenie dla rozstrzygniecia rozwaznej kwestii zasady ochrony dobra dziecka,
odsuwajgcej na dalszy plan formalizm postepowania, przemawia za przyjeciem,
ze jezeli wymagaé tego bedzie dobro dziecka, sad moze wyda¢ w sprawie
0 przysposobienie zarzgdzenie na podstawie art. 109 k.r.o. Zarzadzenie takie,
wydane po orzeczeniu przysposobienia, uzyska skutecznos¢ =z chwilg
uprawomocnienia sie orzeczenia o przysposobieniu. Takie zarzadzenie bedzie
mogto by¢ zmienione przez sgd opiekunczy na podstawie art. 577 k.p.c.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.

(eb)



