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POSTANOWIENIE

29 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski

na posiedzeniu niejawnym 29 stycznia 2025 r. w Warszawie

w sprawie ze skargi S.M. i W.K.

z udziatem Skarbu Panstwa - Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe - Nadleénictwo P., B.B., MM.1, M\M.2, G.t., J.L., WL, I.Z, G.P., W.K.
i K.L.

0 wznowienie postepowania w sprawach zakonczonych prawomocnymi
postanowieniami Sgdu Rejonowego w tasku z dnia 9 marca 2001 r. sygn. akt | Ns
908/00 i z dnia 14 maja 2001 r., sygn. akt | Ns 910/00

o stwierdzenie zasiedzenia,

na skutek przedstawienia przez Sgd Najwyzszy

postanowieniem z 26 pazdziernika 2022 r., || CSKP 176/22,

zagadnienia prawnego:

"Czy Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge kasacyjng jest zwigzany
wczesniejszym orzeczeniem wydanym w postepowaniu kasacyjnym
(art. 3987 i art. 398%° w zw. z art. 365 § 1 k.p.c. oraz art. 3982 w zw. z
art. 391 § 1 k.p.c.), jezeli w wydaniu tego orzeczenia brata udziat
osoba powotana do petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu
Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa dziatajgcej w
oczywiscie wadliwym (niekostytucyjnym) trybie Ilub sktadzie na
podstawie przepisow, ktorych niekonstytucyjnos¢ stwierdzono w
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego?"

umarza postepowanie w zakresie rozstrzygniecia zagadnienia

prawnego.

sp

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 3987 § 1 k.p.c. w przypadku, gdy przy rozpoznawaniu skargi

kasacyjnej wytoni sie zagadnienie prawne budzgce powazne watpliwosci, Sad
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Najwyzszy moze odroczy¢ wydanie orzeczenia i przekaza¢ to zagadnienie do
rozstrzygniecia powiekszonemu skladowi Sadu Najwyzszego. Nie budzi
watpliwosci, ze tego rodzaju postanowienie moze wydacé skutecznie jedynie sad
spetniajgcy kryteria sgdu wtasciwego, niezaleznego, bezstronnego i niezawistego
w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji. Tego wymogu nie spetniat sgd w sktadzie,
ktory wydat postanowienie z dnia 26 pazdziernika 2022 r., w sprawie || CSKP
176/22, gdyz cztonkowie tego sktadu zostali powotani do petnienia urzedu sedziego
Sadu Najwyzszego z razgcym naruszeniem podstawowych przepiséow ustrojowych
regulujgcych postepowanie nominacyjne sedzidw, a w szczegdlnosci z uwagi na
udziat w postepowaniu nominacyjnym Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej
Z naruszeniem przepiséw Konstytucji RP, co stwierdzono dotychczas w szeregu

orzeczeniach Sadu Najwyzszego i orzeczeniach trybunatéw miedzynarodowych.

Nakazywato to umorzenie postepowania w zakresie rozstrzygniecia
zagadnienia prawnego przez Sad Najwyzszy w powiekszonym sktadzie na
podstawie art. 355 w zw. z art. 391 § 1 i art. 398! k.p.c.



