Sygn. akt Il CZP 28/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk (sprawozdawca)
SSN Monika Koba

w sprawie z wniosku (...) Spotdzielni Mieszkaniowej w N.

przy uczestnictwie V. M.

o ustanowienie kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu ,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 28 maja 2021 r.,

na skutek zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Rejonowy w N.

postanowieniem z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt 1 Cz (...),

"Czy warunkiem ziozenia skargi na orzeczenie referendarza
sgdowego jest uprzednie ziozenie wniosku o sporzgdzenie
uzasadnienia orzeczenia?"

odmawia podjecia uchwaly.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2019 r., | Co (...), referendarz sgdowy w
Sadzie Rejonowym w N. uwzglednit wniosek (...) Spoétdzielni Mieszkaniowej w N. o
ustanowienie kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu V. M. i zasadzit od
uczestniczki na rzecz wnioskodawczyni koszty postepowania. Na postanowienie to,
w zakresie rozstrzygniecia o kosztach postepowania, wnioskodawczyni wniosta
skarge. Postanowieniem z dnia 5 lutego 2020 r. Sgd Rejonowy w N. odrzucit skarge,
wskazujgc, ze w zwigzku z wejsciem w zycie ustawy z dnia 4 lipca 2019 r. o
zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 1469 ze zm., dalej - ,ustawa nowelizujgca”), ztozenie skargi na

orzeczenie referendarza sgdowego powinno by¢ poprzedzone wnioskiem o



sporzgdzenie uzasadnienia zaskarzonego postanowienia. Jako podstawe prawng
odrzucenia skargi Sgd wskazat art. 369 § 1 w zwigzku z art. 373 § 1, art. 397 § 3 i
art. 3982* k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie o odrzuceniu skargi, skierowanym do Sadu
Rejonowego w N., wnioskodawczyni zarzucita, ze brak uprzedniego wniosku o
sporzgdzenie uzasadnienia i doreczenie postanowienia z uzasadnieniem nie

stanowi podstawy do odrzucenia skargi na orzeczenie referendarza sgdowego.

Rozpoznajgc zazalenie Sad Rejonowy zwrdcit uwage, ze w ustawie
nowelizujgcej przyjeto jako zasade, iz postanowienia wydawane na posiedzeniu
niejawnym i podlegajace zaskarzeniu sg uzasadniane wylgcznie na wniosek.
W konsekwencji zmieniono art. 394 § 2 k.p.c., ktéry obecnie stanowi, ze termin do
whniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia doreczenia postanowienia
z uzasadnieniem. Z brzmienia art. 398%° § 2 k.p.c. zdaje sie jednak wynikac,
ze strona moze ztozy¢ skarge na orzeczenie referendarza sgdowego niezaleznie
od tego, czy zgdata uprzednio sporzgdzenia uzasadnienia postanowienia. Budzi to
watpliwosci w zestawieniu z argumentami systemowymi dotyczgcymi uzasadniania
postanowien (art. 357 § 2 w zwigzku z art. 394 § 2 k.p.c.) i ogdlng regutg
nakazujgcag stosowac do skargi na orzeczenie referendarza sgdowego odpowiednio

przepisy o zazaleniu (art. 3982* k.p.c.).

Watpliwosciom tym Sad Rejonowy dat wyraz w przedstawionym zagadnieniu

prawnym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 390 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozstrzyga wytgcznie
zagadnienia powstate przy rozpoznawaniu apelacji, ewentualnie - zgodnie z art.
397 § 3 k.p.c. - przy rozpoznawaniu zazalenia, a podjeta uchwata wigze sad
w danej sprawie (art. 390 § 2 k.p.c.). Wynika z tego, ze musi istnie¢ zwigzek miedzy
rozstrzygnieciem zagadnienia prawnego a wynikiem postepowania wszczetego
srodkiem odwotawczym. Zagadnienie prawne nie moze mie¢ charakteru
abstrakcyjnego, oderwanego od przedmiotu orzekania; przeciwnie - uzyskana
odpowiedz, niezaleznie od jej ogodlniejszego znaczenia, powinna stuzyc

rozstrzygnieciu sprawy toczgcej sie przed pytajgcym sgdem (por. np.



postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 1996 r., Il CZP 91/96,
OSNC 1997, nr 1, poz. 9, z dnia 17 kwietnia 2009 r., Il CZP 10/09, niepubl., i z dnia
5stycznia 2011 r., Il CZP 110/10, niepubl.). Wymaganie zwigzku miedzy
przedstawianym zagadnieniem prawnym a wynikiem postepowania nie jest
spetnione m.in. wtedy, gdy Srodek zaskarzenia, przy rozpoznawaniu ktorego
wytonito sie zagadnienie prawne, jest niedopuszczalny, a jezeli zagadnienie
dotyczy jego dopuszczalnosci - gdy niedopuszczalnos¢ ta wynika z innych przyczyn
niz przedstawione do oceny Sadowi Najwyzszemu (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 12 listopada 1997 r., lll CZP 55/97, niepubl., z dnia 12 czerwca
2002 r., Ill CZP 33/02, OSNC 2003, nr 5, poz. 62, z dnia 10 maja 2007 r., lll CZP
32/07, OSNC 2008, nr 6, poz. 63, i z dnia 21 grudnia 2017 r., lll CZP 80/17,
niepubl.).

Przedstawiajgc zagadnienie prawne Sad Rejonowy nie rozwazyt charakteru
prawnego postanowienia referendarza sgdowego, ktore zostato zaskarzone skarga,
ani tez postanowienia Sgdu, ktérego zaskarzenie zainicjowato postepowanie

zazaleniowe.

Z materiatu sprawy wynikato, Zze skarga zostata wniesiona na postanowienie
referendarza sagdowego, ktérym ustanowiono kuratora dla osoby nieznanej
Z miejsca pobytu, przy czym zaskarzeniem objeto zawarte w tym postanowieniu
orzeczenie 0 kosztach postepowania. Skarga na orzeczenie referendarza
sgdowego przystuguje wtedy, gdy rozstrzygniecie referendarza, gdyby zostato
wydane przez sad, podlegatoby zaskarzeniu zazaleniem (art. 39822 § 1 k.p.c.).
Postanowienie sgdu o ustanowieniu kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu
(por. art. 143 k.p.c.) nie podlega zaskarzeniu w drodze zazalenia (art. 394 § 1
i art. 39412 k.p.c. a contrario), a tym samym nie przystuguje rowniez skarga na

postanowienie referendarza sgdowego w tym samym przedmiocie.

Postanowienie  referendarza sgdowego w  przedmiocie kosztow
postepowania moze z kolei podlega¢ zaskarzeniu skargg (art. 39822 § 1 w zwigzku
z art. 394 § 1 pkt 6 k.p.c.), jednakze skarga taka, zgodnie z art. 39822 § 1 k.p.c., nie
ma anulacyjnego charakteru i podlega rozpoznaniu przy odpowiednim

zastosowaniu przepisOw o0 zazaleniu przez sad dziatajgcy jako sad drugiej instanciji



(art. 39822 § 3 k.p.c.). To zas$ prowadzi do wniosku, ze postanowienia sgdu
zapadajgce w postepowaniu toczagcym sie na skutek wniesienia skargi o takim
charakterze, w tym postanowienie o odrzuceniu skargi ze wzgledu na |jej
niedopuszczalnos¢, nalezy traktowac¢ jako pochodzgce od sadu drugiej instancji
(por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2015 r., Il CZP 81/15,
OSNC 2016, nr 12, poz. 143 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego
2018 r., Il PZ 34/17, niepubl.)). W konsekwencji wydane w tych warunkach
postanowienie o odrzuceniu skargi na orzeczenie referendarza, jako wydane
przez sad drugiej instancji, jest niezaskarzalne (art. 3942 k.p.c. a contrario).
W przypadku tym nie ma zastosowania art. 3942 § 1 pkt 13 k.p.c., poniewaz
przepis ten umozliwia zaskarzenie zazaleniem postanowienia o odrzuceniu skargi
na orzeczenie referendarza sgdowego wydanego przez sad pierwszej instancji
(art. 39412 § 1 in initio k.p.c.).

Takze zatem jezeli za przedmiot zaskarzenia skargg na orzeczenie
referendarza sgdowego uwazac in casu rozstrzygniecie o kosztach postepowania,
w oderwaniu od przedmiotu orzeczenia, w zwigzku z ktoérym postanowienie to
zostato wydane (ustanowienie kuratora dla osoby nieznanej z miejsca pobytu),
przedstawione zagadnienie nie spetniato wymagania konicznego zwigzku
miedzy jego rozstrzygnieciem a wynikiem postepowania zazaleniowego. Wynikato
to zfaktu, ze postepowanie, w ktérym doszio do przedstawienia zagadnienia
prawnego, zostato zainicjowane zazaleniem na postanowienie, ktére - jako wydane
przez sad drugiej instancji (art. 3982 § 3 k.p.c.) - nie podlega zaskarzeniu

zazaleniem.

Ubocznie nalezato zwrdci¢ uwage, ze kurator dla osoby nieznanej z miejsca
pobytu, o ktérym mowa w art. 143 k.p.c., jest ustanawiany w Scistym zwigzku
Z postepowaniem rozpoznawczym w sprawie, w ktorej kurator ma podejmowac
czynnosci (art. 146 k.p.c.). Postepowanie o ustanowienie kuratora ma w tym
przypadku charakter akcesoryjny wzgledem postepowania rozpoznawczego
w sprawie gtdéwnej, a rozstrzygniecie o kosztach tego postepowania zalezy od
wyniku sprawy gtownej. W konsekwencji o kosztach tych, zgodnie z zasadg
koncentracji orzekania o kosztach, sgd rozstrzyga w orzeczeniu konczgcym

postepowanie w sprawie, dla ktorej kurator zostat ustanowiony (art. 108 § 1 k.p.c.),



takze wtedy, gdy do ustanowienia kuratora doszto przed wszczeciem postepowania

w tej sprawie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit, jak w sentenciji.

jw



