Sygn. akt Il CZP 24/20

UCHWALA

Dnia 26 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku A. S.

przy uczestnictwie A. S., M. J., S. J., W.K,,S.B.,A.R,K.J,, M. S.,D.S,,D. M, R.
S.,Z.M,H. M.iM. M.

o stwierdzenie nabycia spadku po P. M.,

po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu niejawnym

w dniu 26 lutego 2021 r.,

zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Okregowy w G.

postanowieniem z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt lll Ca (...),

"Czy w sytuaciji, gdy tre$¢ testamentu wiasnorecznego nie pozwala
na ustalenie kregu osob powotanych przez spadkodawce do spadku,
gdyz wskazano w nim jako spadkobiercow przyjaciot spadkodawcy
(mezczyzn z blizej nieokreslonego zdjecia), mozliwe jest dociekanie
woli osoby sporzgdzajgcej testament w oparciu o zeznania Swiadkéw
lub samej zainteresowanej dziedziczeniem?"

podijat uchwate:

Wykladni testamentu nalezy dokonywaé¢ z uwzglednieniem
okolicznosci jego sporzadzenia, ktére moga by¢ ustalane z

wykorzystaniem wszelkich srodkéw dowodowych.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 pazdziernika 2018 r. Sad Rejonowy w R.

stwierdzit, ze spadek po P. M., zmartym najpdzniej w dniu 9 pazdziernika 2015 r., tj.



w dniu znalezienia jego zwtok, nabyli na podstawie ustawy jego bracia: D. M. i M.
M..

Ustalit m.in., ze zmarty nie miat dzieci, natomiast zyli jego rodzice (ktérzy
odrzucili spadek) i dwaj rodzeni bracia. Przed smiercig pracowat w Panstwowej

Strazy Pozarnej w R. na stanowisku starszy ratownik.

Przy zmartym znaleziono datowany na dzien 16 lipca 2014 r., wiasnorecznie
napisany dokument, zatytutowany na pierwszej stronie Testament, zawierajgcy
w punkcie 4 zdanie 1 nastepujaca tresé: ,MOJ MAJATEK PO UREGULOWANIU
EWENTUALNYCH ZOBOWIAZAN MOICH NALEZY ROZDZIELIC PO ROWNO
POMIEDZY MOICH PRZYJACIOt. (MEZCZYZN ZE MOJEGO ZDJECIA) (...).”, pod
ktérego trescig podpisat sie, wskazujgc miejsce i date. Do testamentu nie byto
dotgczone zadne zdjecie. Natomiast w rzeczach osobistych spadkodawcy, ktore
znajdowaty sie w jego szafce w zaktadzie pracy, znaleziono kolorowg kserokopie
formatu A4 kolazu 9 zdje¢, obejmujgcych 11 mezczyzn. Wczesniej kserokopia ta

znajdowata sie w lokalach, w ktorych mieszkat.
P. M. miat rowniez inne zdjecia znajomych.

Mimo stwierdzenia waznosci testamentu Sad Rejonowy przyjat, ze zawarte
w nim powotanie spadkobiercow nie czyni zados¢ wymaganiom wynikajgcym z art.
959 k.c. i jest nieskuteczne. Jezeli bowiem spadkobierca nie zostat okreslony
imiennie, testament musi zawieraC wskazania, ktore pozwalajg na stwierdzenie
intencji spadkodawcy w sposob nie budzgcy uzasadnionych watpliwosci.
Co prawda, w ocenie Sgdu pierwszej instancji, takze ustalenie spadkobiercy moze
by¢ wynikiem wyktadni ukierunkowanej na mozliwie najpetniejsze urzeczywistnienie
woli spadkodawcy (art. 948 § 1 k.c.) i uwzglednia¢ wszelkie, pomocne okolicznosci,
w tym zewnetrzne (np. oswiadczenie testatora pozostajgce w zwigzku z trescig
testamentu, jednak w nim nie zawarte). Ma tu réwniez zastosowanie wyrazona
w art. 948 § 2 k.c. zasada zyczliwej interpretacji testamentu, pozwalajgca utrzymaé
rozrzagdzenia spadkodawcy w mocy i nada¢ im rozsgdng tres¢. Jednakze reguty
te mogg stuzyC jedynie usunieciu niejasnosci zawartych w ostatniej woli
spadkodawcy, a nie uzupetnieniu lub modyfikacji tresci testamentu. Nie pozwalajg

zatem na okreslenie osoby powotanej do spadku w oparciu o sformutowanie:



,MoOi przyjaciele - mezczyzni ze zdjecia” w sytuacji, w ktorej zdjecie nie zostato
dotgczone do testamentu, a spadkodawca posiadat wiele zdje¢ znajomych.
Sad pierwszej instancji dodat, ze w zgromadzonym materiale dowodowym nie ma
potwierdzenia, iz ztozony do akt kolaz jest zdjeciem, do ktorego odwofat sie
spadkodawca. Za niewystarczajgcg uznat okolicznos¢, ze jego kserokopia byta
znana niektorym uczestnikom postepowania, zwtaszcza iz nie wszyscy uczestnicy
widzieli fgcznos¢ miedzy kolazem a testamentem, miedzy pojeciami ,zdjecie”
i ,kolaz zdje¢” istnieje zas roznica. Zeznania wnioskodawcy, w ktorych odnosit sie
do kolazu, ocenit jako niewiarygodne, podobnie jak twierdzenia innych uczestnikow,
inspirowane jego stanowiskiem. Sporzgdzany przez spadkodawce dokument
,CURRICULUM VITAE P. M.” uznat jako nieprzydatny, gdyz nie zawierat odwotania
do tresci testamentu albo wskazanego w nim zdjecia, a wsrod wymienionych w nim
osbéb znajdujg sie tez osoby spoza grona objetego kolazem. W konsekwencji Sad
Rejonowy stwierdzit, Ze ustalenie w drodze wyktadni spadkobiercéw bytoby in casu

niedopuszczalnym uzupetnieniem tresci testamentu.

Przy rozpoznawaniu apelacji wnioskodawcy Sgd Okregowy w G. powziagt
powazne watpliwosci co do tego, czy w sytuacji, w ktorej tres¢ testamentu
wilasnorecznego nie pozwala na ustalenie kregu o0sob powotanych przez
spadkodawce do spadku, gdyz wskazano w nim jako spadkobiercow przyjaciét
spadkodawcy (mezczyzn z blizej nieokreslonego zdjecia), mozliwe jest dociekanie
woli osoby sporzgdzajgcej testament w oparciu o zeznania Swiadkéw lub same;j
zainteresowanej dziedziczeniem, i przedstawit to zagadnienie Sagdowi

Najwyzszemu do rozstrzygniecia na podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

Podzielajgc ocene, ze na podstawie samej tresci testamentu nie mozna
dociec, kogo testator ustanowit spadkobiercg, i ze nie ma materiatu dowodowego
pozwalajgcego na jednoznaczne powigzanie z testamentem konkretnego zdjecia,
jak réwniez zauwazajgc, iz na podstawie okreslenia ,przyjaciele” nie da sie -
ze wzgledu na jego szerokos¢ i wieloznaczno$¢ - zidentyfikowa¢ bez powaznych
watpliwosci oséb powotanych do spadku, Sgd odwotawczy stwierdzit, ze okreslenie
spadkobiercow w drodze wykfadni przedmiotowego testamentu stanowitoby jego
niedopuszczalne uzupetnienie. Odnotowat przy tym zapatrywanie, ze nie jest

mozliwe dociekanie woli osoby sporzgdzajgcej testament w ktérejs z dopuszczonej



ustawg form pisemnych, w oparciu o zeznania swiadkow lub samej osoby
zainteresowanej dziedziczeniem. Z drugiej jednak strony zwrdocit uwage,
ze ze wzgledu na szczegdlng regute wyktadni wyrazong w art. 948 § 1 k.c. obok
tresci samego testamentu doniostg role mogg odgrywacé takze wszelkie
okolicznosci zewnetrzne, cho¢by w nim nie wspomniane, w tym relacje
spadkodawcy z osobami, dla ktérych przeznaczono w testamencie korzys¢ lub
pominietymi, motywy, zachowanie i wypowiedzi spadkodawcy co do testamentu
(niezaleznie, kiedy nastgpity). Okolicznoéci te wolno ustala¢é wszelkimi
dopuszczalnymi dowodami, czemu nie sprzeciwia sie art. 247 Kk.c., poniewaz

wyktadnia taka zmierza do wyjasnienia osnowy dokumentu.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, in casu intencjg spadkodawcy byto
wykluczenie od spadkobrania spadkobiercéw ustawowych, jak réwniez da sie
ustali¢ krgg osob, ktére traktowat jako szczegolnie mu bliskie i wazne. W zwigzku
ztym powstaje pytanie, czy w takiej sytuacji nalezy stosowa¢ wyrazong
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zasade, iz okreslenie osoby spadkobiercy
w drodze wyktadni testamentu jest mozliwie tylko wtedy, gdy zawarto w nim
jednoznaczne kryteria, pozwalajgce ustali¢ wole spadkobiercy w sposob nie
budzacy watpliwosci. Zwlaszcza, ze wytyczenie granicy pomiedzy uzupetnieniem
testamentu a ustaleniem znaczenia juz ustanowionego rozrzgdzenia (w mys$l art.

948 § 1 lub 2 k.c.) nieraz nastrecza trudnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z uzasadnienia postanowienia Sgdu Okregowego w G. wynika, ze przy
rozpatrywaniu sprawy w istocie powzigt watpliwos¢ co do dwoch kwestii. Pierwsza,
odzwierciedlona w tresci zagadnienia prawnego, dotyczy tego, czy w przypadku
testamentu holograficznego znaczenie niejasnego rozrzgdzenia testamentowego,
okreslajgcego osobe spadkobiercy, moze by¢ ustalane w oparciu o zeznania
Swiadkéw lub oséb zainteresowanych dziedziczeniem. Druga zas - tego, czy
okreslenie w testamencie podstaw do ustalenia spadkobiercy jest skuteczne tylko
wtedy, gdy umozliwia ustalenie woli spadkobiercy w sposéb nie budzacy

watpliwosci.



Rozpatrujgc te kwestie nalezy przede wszystkim przypomniec, ze testament
jest jednostronng czynnoscig prawng, ktorego konstytutywnym elementem jest
oswiadczenie woli spadkodawcy. Jego doniostosC jest szczegodlna, o czym
Swiadczg i rozstrzygajg takze unormowania konstytucyjne dotyczgce ochrony
prawa wiasnosci i prawa dziedziczenia (por. art. 64 ust. 1 i 2 oraz art. 21 ust. 1
Konstytucji) oraz wyprowadzane z nich, kierowane do ustawodawcy nakazy
uwzgledniania woli wiasciciela jako podstawowego czynnika rozstrzygajgcego
otym, komu majg w razie jego smierci przypas¢ przedmioty tworzgce jego
majatek, i zapewnienia osobom fizycznym odpowiednich instrumentéw prawnych
umozliwiajgcych im uregulowanie tych spraw (swoboda testowania), jak
réwniez stworzenia mechanizmdw pozwalajgcych zrealizowac skutecznie wyrazong,
ostatnig wole spadkodawcy (por. w szczegdlnosci wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 4 wrzesnia 2007 r., P 19/07, OTK-A 2007, nr 8, poz. 94
i z dnia 25 lipca 2013 r., P 56/11, OTK-A 2013, nr 6, poz. 85).

Na cywilistycznej pfaszczyznie ustawowej urzeczywistnieniu swobody
testowania stuzg przepisy o testamencie. Wynika z nich m.in., ze rozrzgdzenie to
nie wymaga dla swej skutecznosci ztozenia okre$lonemu adresatowi, staje sie
skuteczne dopiero z chwilg $mierci spadkodawcy i do tego czasu moze byc¢
swobodnie odwotane (por. art. 943 k.c.). Nadrzedna warto$¢ swobody testowania
wyraza sie takze w tym, ze za zycia spadkodawcy prawo nie chroni intereséw
i zaufania oséb, dla ktérych przewidziat on w testamencie korzys¢. W konsekwencji
do wyktadni testamentu nie ma zastosowania tzw. kombinowana metoda
wyktadni, ktéra w razie rozbieznosci co do znaczenia oswiadczenia woli miedzy
stronami czynnosci (sktadajgcym i odbierajgcym oswiadczenie) siega do kryterium
obiektywnego, zgodnie z ktérym wiasciwy sens oswiadczenia woli ustala sie
na podstawie przypisania normatywnego, czyli tak, jak adresat sens ten rozumiat
i rozumieC powinien przy zatozeniu starannych z jego strony zabiegoéw
interpretacyjnych (co do tej metody por. w szczegdlnosci uchwate siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 1995 r., lll CZP 66/95, OSNC 1995, nr 12,
poz. 168). Miarodajna zas jest tzw. wykfadnia subiektywno-indywidualna, ktéra
decydujgce znaczenie przypisuje sposobowi rozumienia oswiadczenia woli przez

samego testatora (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2001 r.,



I CKN 378/00, niepubl. i z dnia 6 pazdziernika 2016 r., IV CSK 825/15, niepubl.;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 51/08, IC 2009, nr 4,
S. 46). Mysl te wyraza jednoznacznie art. 948 k.c., stanowigc, ze testament nalezy
tak ttumaczyC, azeby zapewni¢ mozliwie najpetniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy (§ 1), a gdy moze by¢ ttumaczony rozmaicie, nalezy przyjg¢ taka
wyktadnie, ktéra pozwala utrzymac rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nadac im

rozsgdng tresc (§ 2).

Przepisy te dotyczg sytuacji, w ktérej jest pewne, ze wolg oswiadczajgcego
byto rozrzadzenie na wypadek Smierci (sporzgdzenie testamentu), lecz jego tresc
nie jest jednoznaczna. Lege non distinguente moze tu chodzi¢ takze o przypadki,
w ktorych watpliwosci dotyczg oznaczenia osoby powotanej do spadku. Moze sie
bowiem zdarzy¢, ze jednoznaczna decyzja testatora co do powotania okreslonej
osoby (okreslonych osob) do spadku, nie znalazta petnego i jasnego wyrazu
w tresci testamentu. Zwtaszcza, ze w orzecznictwie i doktrynie zgodnie uznaje sie,
iz spadkobierca nie musi by¢ oznaczony imiennie, a wystarczajgce jest wskazanie
go w kazdy sposdb umozliwiajgcy identyfikacje (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 31 marca 1999 r., | CKN 1104/97, niepubl. i z dnia 13 czerwca
2001 r., I CKN 543/00, OSNC 2002, nr 1, poz. 14).

Jezeli inne niz imienne okreslenie spadkobiercy (spadkobiercow) nie jest
samo przez sie wystarczajgco precyzyjne, niezbedne jest - w szczegdlnosci
ze wzgledu na szczegolne reguly interpretacyjne wyrazone w art. 948 k.c. -
podjecie proby ustalenia jego znaczenia przez siegniecie do dodatkowych
wskazéwek, takze tych ktéore majg w stosunku do tresci testamentu charakter
zewnetrzny (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1997 r.,
| CKN 276/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 63 (K. Zawada), z dnia 13 lutego 2001 r.,
I CKN 378/00, niepubl.; z dnia 13 czerwca 2001 r., Il CKN 543/00, OSNC 2002, nr
1, poz. 14, z dnia 6 maja 2005 r., Il CK 676/04, niepubl.; z dnia 14 lipca 2005 r.,
[l CK 694/04, nie publ.; z dnia 6 pazdziernika 2016 r., IV CSK 825/15, niepubl.;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 51/08, niepubl.).
Przy ich okre$laniu zasadne jest wykorzystanie dyrektyw wypracowanych na
gruncie art. 65 § 1 k.c., ktéry - jako dotyczagcy oswiadczeh woli w ogdlnosci - jest

miarodajny takze w odniesieniu do testamentow, cho¢ tylko w zakresie, w jakim nie



koliduje z regutami wyrazonymi w art. 948 k.c. (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1997 r., | CKN 276/97, OSNC 1998, nr 4,
poz.63 i z dnia 11 sierpnia 2010 r.,, | CSK 62/10, niepubl., wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 51/08, IC 2009, nr 4, s. 46).
W odniesieniu do testamentu holograficznego (art. 949 § 1 k.c.) szczegdlnie
przydatne sg wskazoéwki dotyczgce wyktadni oswiadczen woli ujetych w formie
pisemnej. Prowadzg one do wniosku, ze przy wykfadni takiego testamentu oprécz
jego tekstu i jezykowych regut znaczeniowych nalezy uwzgledni¢ okolicznosci jego
sporzadzenia, czyli te, jakie zaistnialy przed ztozeniem oswiadczenia woli oraz
towarzyszgce jego ztozeniu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 28
pazdziernika 1997 r., | CKN 276/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 6 i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 51/08, IC 2009, nr 4, s. 46).
Okolicznosci te mogg by¢ stwierdzone za pomocg wszelkich dowodéw, takze
dowodu ze sSwiadkéw Ilub z przestuchania stron (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 6 maja 2005 r., Il CK 676/04, niepubl. i wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18 lutego 1999 r., | CKN 1002/97, niepubl.), nawet bowiem
jezeli uznaé, ze art. 247 k.p.c. dotyczy takze testamentu - co kwestionuje sie
ze wzgledu na jednostronny charakter tej czynnosci prawnej (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 257/06, niepubl. i z dnia
9 grudnia 2010 r., IV CSK 248/10, OSNC-zZD 2011, nr 2, poz. 49) - dowody takie
nie sg skierowane przeciw osnowie dokumentu, lecz stuzg ustaleniu w drodze
wyktadni niejasnych oswiadczen woli zawartych w dokumencie (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 1997 r., | CKN 276/97, OSNC 1998, nr 4,
poz. 63). Zadne formalne ograniczenia dowodowe nie wynikajg tez z przepiséw,
ktére zastrzegajg, ze okre$lone kategorie osob nie mogg by¢ swiadkami przy
sporzgdzaniu testamentu, np. dlatego, iz w testamencie =zostata dla nich
przewidziana jaka$ korzysc¢ (por. art. 957 k.c.). Istotne w Swietle tych przepiséw
okolicznosci mogg mieé¢ natomiast znaczenie przy ocenie wiarygodnosci i mocy
dowodowej przeprowadzonych dowoddéw (por. art. 233 § 1 k.p.c.). Warto tez
zauwazy¢, ze zadnych ograniczen dowodowych nie wprowadzat tez swego czasu
art. 94 dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. - Prawo spadkowe (Dz. U. Nr 60, poz.

328 ze zm.), ktory przewidywat dopuszczalnos¢ odtworzenia (ustalenia) tresci



zniszczonego albo zagubionego testamentu. Mozliwos¢ wykorzystania w takiej
sytuacji wszelkich srodkéw dowodowych (nie wylgczajagc dowodu z zeznan
Swiadkéw oraz z przestuchania stron) uznawana jest w orzecznictwie takze de lege
lata (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja 1987 r., lll CZP 25/87,
OSNCP 1988, nr 9, poz. 117, postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia
1999 r., Il CKN 255/98, OSNC 1999, nr 11, poz. 194, z dnia 20 lipca 2005 r., Il CK
2/05, niepubl., z dnia 29 kwietnia 2009 r., Il CSK 637/08, niepubl., z dnia 12 maja
2017 r., Il CZ 15/17, niepubl. i z dnia 6 grudnia 2019 r., V CSK 362/18, OSNC 2020,
nr 9, poz. 74, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2007 r., Il CSK 121/07,
OSNC-ZD 2008, nr 2, poz. 41; por. tez uchwata siedmiu sedzibw Sadu
Najwyzszego z dnia 13 listopada 1992 r., Il CZP 120/92, OSNC 1993, nr 3, poz. 26
i postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 184/04,
niepubl.).

Jezeli dzieki siegnieciu do pozatresciowych wskazéwek interpretacyjnych
i skorzystaniu z dodatkowych srodkéw dowodowych (w tym dowoddéw osobowych),
znaczenie postanowienia testamentowego okreslajgcego osoby powotane do
spadku moze by¢ doprecyzowane, jego skutecznosé nie moze by¢ podwazana.
Takze przy zatozeniu - kwestionowanym przez czes¢ doktryny - ze art. 948 § 2 k.c.
nie pozwala na uzupetnianie tresci testamentu, choéby przez zastosowanie tzw.
wyktadni uzupetniajgcej. Czym innym bowiem (wyktadnig) jest ustalenie osoby
powotanej do spadku w sytuacji, w ktérej spadkodawca niewatpliwie miat konkretng
osobe na wzgledzie, a watpliwos¢ dotyczy jedynie jej identyfikacji, a czym innym
(uzupetnieniem) okreslenie spadkobiercy wtedy, gdy testator nie podjat
skonkretyzowanej decyzji w tym wzgledzie, poprzestajgc jedynie na ogdlnych

wskazdéwkach, ktére mogg dotyczy¢ nieoznaczonego kregu osob.

W przypadkach granicznych rozréznienie to moze nastrecza¢ pewnych
watpliwosci, jednakze nie dotyczg one okolicznosci niniejszego przypadku,
poniewaz wskazanie jako spadkobiercow ,przyjaciét (mezczyzn ze mojego zdjecia)”
pozwala uznac¢, zwtaszcza przy uwzglednieniu art. 948 § 2 k.c., ze zmarly powziat
i wyrazit decyzje co do kregu spadkobiercow (miat na mysli konkretnych mezczyzn,
z konkretnego zdjecia), lecz uczynit to nieprecyzyjnie, gdyz nie wskazat wprost,

o0 jakie zdjecie chodzi. Jednakze 6w brak precyzji nie przekresla sam przez sie



skutecznosci rozrzgdzenia, gdyz w rachube wchodzi konkretyzacja na podstawie
dodatkowych okolicznosci, takze wtedy, gdy zmarty posiadat wiele zdjec.
Poprzestanie na okresleniu ,moje zdjecie” - ze wskazaniem iz widniejg na nim
przyjaciele - sugeruje silnie, ze chodzito o zdjecie (ewentualnie kolaz zdjec)
traktowane przezen do Smierci w sposob szczegdlny (np. do ktérego byt
szczegolnie przywigzany). Owo szczegodlne traktowanie stanowi zas okolicznose,
ktérg potencjalnie da sie odtworzy¢ za pomocg réznych srodkéw dowodowych
(w tym osobowych). Gdyby zdje¢ takich byto wiele i przedstawiaty rézne grupy
mezczyzn, istotne mogg by¢ dalsze okolicznosci zewnetrzne, takie jak
intensywnos¢ wiezi osobistych z poszczegblnymi osobami (chodzi¢ miato wszak
0 ,przyjaciof’) czy tez ewentualne, czynione za zycia spadkodawcy wypowiedzi co
do powotania do spadku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 pazdziernika 1997 r., | CKN 276/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 63). Ostatecznie
otym, czy ustalenie woli spadkodawcy jest rzeczywiscie mozliwe, decyduje
zebrany w konkretnej sprawie - z uwzglednieniem obowigzku badania z urzedu, kto
jest spadkobiercg (por. art. 670 § 1 k.p.c.) - materiat dowodowy i jego ocena przez
sady meriti, kwestia ta zatem nie moze by¢ rozstrzygnieta w sposob abstrakcyjny.
Tym niemniej nalezy podkresli¢, ze w tego rodzaju przypadkach art. 948 § 2 k.c.
przemawia nie tylko za przyjeciem, iz wyrazajgcy nieprecyzyjnie swg wole
spadkodawca miat na wzgledzie krag skonkretyzowanych spadkobiercow, ale takze
za tym, by przy dookreslaniu tych oséb decydujgce znaczenie przypisywaé nie tyle
catkowitej pewnosci rezultatu, ile jego racjonalnosci, gdyz do tego kryterium
ustawodawca odwotat sie w przepisie. Co jednak nie oznacza, ze wystarczajgca
jest sama przestanka negatywna, a wiec unikniecie dziedziczenia ustawowego,
ktérego beneficjentami byliby pominieci przez testatora czionkowie rodziny.
Takze dlatego, ze wola powofania do spadku okreslonych oséb spoza kregu
rodzinnego nie oznacza jeszcze, iz w razie niemozliwosci ich ustalenia
spadkodawca wolatby - w celu unikniecia dziedziczenia ustawowego - powotaé do
spadku kogokolwiek ze znajomych.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy podjat uchwate, jak na wstepie.
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