Sygn. akt Il CZP 10/17

UCHWALA

Dnia 28 czerwca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSN Wiadystaw Pawlak (sprawozdawca)

Protokolant Hanna Kaminska

w sprawie z wniosku wierzyciela P. M.

przeciwko dtuznikowi M. S.A. w P.

o nadanie klauzuli wykonalnosci,

po rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym
w dniu 28 czerwca 2017 r.,

zagadnienia prawnego przedstawionego

przez Sad Rejonowy w P.

postanowieniem z dnia 21 grudnia 2016 r., sygn. akt Il Co (...),

"Czy stanowigcy tytut egzekucyjny akt notarialny, w ktérym dtuznik
poddat sie egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c., moze nie
zawieraC imiennego oznaczenia wierzyciela?"

podjat uchwate:

Tytut egzekucyjny w postaci aktu notarialnego, w ktérym
diuznik poddat sie egzekucji w trybie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. musi
zawieraé¢ oznaczenie wierzyciela w sposéb okreslony w art. 92 § 1
pkt 4 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (jedn.
tekst: Dz. U. z 2016 r. poz. 1796, ze zm.).



UZASADNIENIE

Whnioskodawca P. M. domagat sie nadania klauzuli wykonalnosci aktowi
notarialnemu, zawierajgcemu oswiadczenie dtuznika o poddaniu sie egzekucji na

podstawie art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. w zakresie zaptaty do kwoty 53 680 zi.

Postanowieniem z dnia 23 sierpnia 2016 r. Referendarz Sgdowy Sgdu
Rejonowego w P. oddalit wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci, wskazujac, ze
akt notarialny, w ktérym dtuznik poddat sie egzekucji na podstawie art. 777 § 1 pkt
5 k.p.c. powinien zwieraC indywidualne oznaczenie wierzyciela upowaznionego do
prowadzenia egzekucji. Tymczasem, w przedtozonym akcie notarialnym, wierzyciel
jest okreslony w sposob opisowy, przez odniesienie do uprawnien wynikajgcych z

posiadania obligacji, jako kazdoczesny obligatariusz uprawniony z tytutu obligacji.

Rozpoznajgc skarge na orzeczenie Referendarza Sgdowego, Sad Rejonowy
w P. powzigt watpliwosci, ktore wyrazit w przedstawionym do rozstrzygniecia
pytaniu prawnym. W uzasadnieniu wyjasnit, ze literalna wyktadnia art. 777 § 1 pkt 5
k.p.c. nie wskazuje na koniecznos¢ okreslenia wierzyciela pod wzgledem jego
tozsamosci, co moze uprawnia¢ do wniosku, ze brak jest przeszkdéd do tego, by
dtuznik moégt poddac sie egzekucji w akcie notarialnym na rzecz wierzyciela, ktéry
zostat oznaczony jedynie w sposéb opisowy, przez odniesienie do podstawy
prawnej obowigzku Swiadczenia iobowigzujgcego w jej ramach mechanizmu
identyfikacji osoby uprawnionej. Z drugiej jednak strony, Sgd Rejonowy zauwaza,
ze takie podejscie moze budzi¢ watpliwosci, gdyz prowadzi do usankcjonowania
nietypowej kategorii tytutdbw egzekucyjnych ,na okaziciela”, a przepisy z zakresu
egzekucji ani wprost, ani tez posrednio nie potwierdzajg, aby kreowanie tego
rodzaju tytutbw egzekucyjnych bylo dopuszczalne. Odrzucenie mozliwosci
tworzenia takich tytutdw egzekucyjnych stuzy wzmocnieniu bezpieczenstwa obrotu.
Sad Rejonowy zwrécit uwage na mozliwos¢ przezwyciezenia na gruncie przepiséw
ustawy z dnia 15 stycznia 2015 r. o obligacjach (Dz. U. 2015, poz. 238) trudnosci
zwigzanych z imiennym ustaleniem wszystkich obligatariuszy w celu
zabezpieczenia ich praw, przez ustanowienie administratora zabezpieczenia, ktéry
wykonuje obowigzki wierzyciela z tytutu zabezpieczenia we wtasnym imieniu, lecz

na rachunek obligatariuszy (art. 29). Zatem, woéwczas podmiot udzielajgcy



zabezpieczenia mogtby sie podda¢ egzekucji na rzecz imiennie oznaczonego

administratora zabezpieczenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawg wszczecia i prowadzenia egzekucji jest tytut wykonawczy, tj. tytut
egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci (art. 776 k.p.c.).
Tytutem egzekucyjnym jest okreslony ustawowo akt prawny ustalajgcy istnienie
normy prawnej indywidualno-konkretnej, naktadajgcy na okreslony podmiot
obowigzek oznaczonego $wiadczenia na rzecz podmiotu uprawnionego. Stwierdza
istnienie i zakres roszczenia wierzyciela oraz istnienie i zakres obowigzku dtuznika.
Zatem do wymogow konstytuujgcych tytut egzekucyjny nalezg elementy
podmiotowe (wierzyciel i dtuznika) oraz przedmiotowe ($wiadczenie i warunki
prowadzenia egzekucji.). Ponadto tytut egzekucyjny powinien spetniaé wymogi

w zakresie jego formy okreslonej w przepisach prawa.

Postepowanie o nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi egzekucyjnemu jest
sformalizowane, a kognicja sgdu ogranicza sie do badania, czy dokument, co do
ktérego wnioskodawca zgda nadania klauzuli wykonalnosci jest tytutem
egzekucyjnym, i czy ze wzgledu na tres¢ nadaje sie do przymusowego wykonania.
Postepowanie klauzulowe nie ma charakteru postepowania rozpoznawczego i nie
moze go zastepowaé, co oznacza, ze sad nie bada merytorycznej zasadnosci
roszczenia tak od strony podmiotowej, jak i przedmiotowej. Sad nie jest tez
uprawniony do uzupetniania brakujgcych elementow tytutu egzekucyjnego,
jak réwniez ich modyfikacji. Ma to zasadnicze znaczenie dla samego
juz postepowania egzekucyjnego, bowiem przy wykonywaniu obowigzkéw
wynikajgcych z tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci musi
byé zachowana jego Iliteralna wyktadnia, w kontekscie art. 804 Kk.p.c.
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1996 r., Il CRN 194/95,
OSNC 1996, nr 6, poz. 83 oraz wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 1998 r.,
[l CKN 325/97, nie publ), z tym ze, tytuty wykonawcze zobowigzujgce do wydania
nieruchomosci, statku Ilub do oprdéznienia pomieszczenia, upowazniajg do
prowadzenia egzekucji takze przeciwko kazdemu, kto uzyskat wtadanie nad tym

przedmiotem po wszczeciu postepowania, w ktorym wydano tytut egzekucyjny,



bez nadawania przeciwko takim osobom klauzuli wykonalnosci (art. 791 k.p.c.).
W zakresie niektorych elementow przedmiotowych tytutu egzekucyjnego, jak
zdarzenie od zaistnienia ktérego uzaleznione jest wykonanie tytutu egzekucyjnego,
dopuszczalne jest w ramach postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci
prowadzenie postepowania dowodowego z dokumentéw urzedowych lub

prywatnych z podpisem urzedowo poswiadczonym (art. 786 k.p.c.).

Tytut egzekucyjny w postaci aktu notarialnego, w ktérym dtuznika poddat sie
egzekucji i ktory obejmuje obowigzek zaptaty sumy pienieznej do wysokoSci
w akcie wprost okreslonej albo oznaczonej za pomocg klauzuli waloryzacyjnej,
gdy w akcie wskazano zdarzenie, od ktérego uzaleznione jest wykonanie
obowigzku, jak rowniez termin, do ktérego wierzyciel moze wystgpi¢c o nadanie
temu aktowi klauzuli wykonalnosci (art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c.), jest wymieniony m.in.
wsrod takich rodzajéw tytutdw egzekucyjnych, jak orzeczenia sgdowe prawomocne
lub podlegajgce natychmiastowemu wykonaniu, czy ugody zawarte przed sgdem
(art. 777 § 1 pkt 1 k.p.c.). Instytucja aktu notarialnego jako tytutu egzekucyjnego
stanowi powazny instrument stuzgcy przyspieszeniu oraz utatwieniu dochodzenia
roszczen i jest wyrazem wystepujgcej w prawie cywilnym ogdlnej tendencji do
ochrony wierzyciela. W istocie wiec notarialny tytut egzekucyjny stanowi surogat
orzeczenia sgdowego zasgdzajgcego Swiadczenie na rzecz konkretnego
wierzyciela od konkretnego dtuznika. Z powyzszego wynika, ze w odniesieniu do
oznaczenia osoby dituznika i wierzyciela notarialny tytut egzekucyjny powinien
indywidualizowaé¢ te osoby, jak w stanowigcym tytut egzekucyjny orzeczeniu
sgdowym. Okolicznos¢, ze z art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. nie wynika wprost wymadg
indywidualizacji wierzyciela, nie oznacza, ze jest dopuszczalne sporzgdzanie
tytutdw egzekucyjnych ,na okaziciela”, skoro przepisy regulujgce postepowanie
o nadanie klauzuli wykonalnosci nie przewidujg mozliwosci konkretyzowania
wierzyciela dopiero na tym etapie. Zresztg koniecznos¢ indywidualizacji osoby
wierzyciela w tytutach egzekucyjnych nie pochodzgcych od sgdu wynika posrednio
z art. 777 § 1 pkt 6 k.p.c., stanowigcym o poddaniu sie egzekucji z obcigzonego
przedmiotu w celu zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej ,przystugujacej
zabezpieczonemu wierzycielowi”. Do istoty wierzytelnosci pienieznej, ktéra ma by¢

zabezpieczona zastawem Ilub hipotekg nalezy okreslenie osoby wierzyciela



(por. art. 306 k.c., art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece, jedn. tekst: Dz. U. z 2017 r., poz. 1007). W obwigzujgcym
do 27 listopada 2015 r. art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo
bankowe (jedn. tekst: Dz. U. 2016, poz. 1998, ze zm.), ktéry uprawniat banki do
wystawiania bankowych tytutdw egzekucyjnych, ustawodawca wprost przewidziat
wymog oznaczenia banku, ktory wystawiat bankowy tytut egzekucyjny i na rzecz

ktérego miata by¢ prowadzona egzekucja oraz dtuznika zobowigzanego do zaptaty.

Badanie przejscia uprawnien w trybie art. 788 § 1 k.p.c. wchodzi w rachube
dopiero, wowczas, gdy uprawnienie przeszto z jednego podmiotu na inny podmiot
po powstaniu tytutu egzekucyjnego, na podstawie dokumentow urzedowych
lub prywatnych z podpisem urzedowo poswiadczonym. Aby jednak stwierdzi¢ na
jaki konkretnie podmiot przeszto uprawnienie musi by¢ przede wszystkim okreslona
w tytule egzekucyjnym osoba wierzyciela. Istnienie tytutbw egzekucyjnych
,na okaziciela” oznaczatoby, ze po powstaniu tytutu egzekucyjnego mogtyby sie

odbywacé sie zmiany podmiotowe z pominigeciem art. 788 § 1 k.p.c.

Notarialny tytut egzekucyjny nie moze byC inaczej traktowany w zakresie
wymogow podmiotowych, jakim powinien odpowiada¢ w ogdle tytut egzekucyjny,
anizeli orzeczenia sgdowe. W postepowaniu rozpoznawczym, po przeprowadzeniu
ktérego zapada orzeczenie sgdowe uzyskujgce przymiot tytutu egzekucyjnego,
osoba wierzyciela i dtuznika jest indywidualizowana w pozwie (art. 126 § 2 pkt 1
k.p.c.). Z dniem wejscia w zycie noweli do k.p.c. z 10 maja 2013 r. (Dz. U. 2013,
poz. 654), natozono na sgd dodatkowe obowigzki okreslone w art. 126 § 2 pkt 2 i 3,
w zakresie badania wymogéw formalnych pozwu (tj. wskazanie w pozwie nr PESEL
lub NIP dla powoda, ktéry jest osobg fizyczng oraz nr KRS, a w przypadku braku -
numer w innym wiasciwym rejestrze dla powoda niebedgcego osobg fizyczng)
iwart. 208" k.p.c. (obowigzek ustalania z urzedu nr PESEL lub NIP pozwanego
bedgcego osobg fizyczng oraz nr KRS czy numeru innego wtasciwego rejestru
pozwanego niebedgcego osobg fizyczng). Jakkolwiek przepisy te weszty w zycie po
sporzgdzeniu aktu notarialnego w oparciu, o ktory wnioskodawca domaga
sie nadania klauzuli wykonalnos$ci, to sg one wyrazem tendencji ustawodawcy do
natozenia na sgady szczegolnej dbatosci w okreslaniu osoby dtuznika i wierzyciela,

aby wykluczy¢ mozliwos¢ ewentualnych pomytek i naduzy¢ w postepowaniu



egzekucyjnym. Konsekwencjg tego jest tez przewidziany w § 4 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 6 sierpnia 2014 r. w sprawie okreslenia brzmienia
klauzuli wykonalnos$ci (Dz. U. z 2014 r., poz. 1092) obowigzek wskazania w tresci

klauzuli wykonalnosci nr PESEL lub NIP, czy nr KRS wierzyciela i dtuznika.

Wymogi notarialnych tytutdw egzekucyjnych nie zostaty uregulowane
wytgcznie w art. 777 § 1 pkt 5 k.p.c. Wszak, skoro taki tytut jest objety aktem
notarialnym, za$ oswiadczenie dtuznika o poddaniu sie egzekucji jest czynnoscig
prawng, to z mocy art. 92 § 3 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie,
(jedn. tekst: Dz. U. z 2016 r., poz. 1796, ze zm., dalej: ,u.p.n.”) powinien zawierac
tresci istotne dla tej czynnosci. Zatem, jesli notarialny tytut egzekucyjny zastepuje
wyrok sadu, a tym samym i postepowanie rozpoznawcze, to do istotnej tresci
takiego tytutu nalezy oznaczenie osoby wierzyciela, bowiem, o tym kto jest
wierzycielem decyduje tre$¢ tytutu egzekucyjnego. Powierzenie notariuszom
uprawnienia do wydawania tytutbw egzekucyjnych wynika z ich roli jako oséb
zaufania publicznego, ktérym w zakresie powierzonych im uprawnien przystuguje
status funkcjonariuszy publicznych, zas czynno$ci notarialne, dokonane zgodnie

z prawem, majg moc dokumentu urzedowego (art. 2§ 1i 2 u.p.n.).

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkreslat, ze formg aktu notarialnego muszg
by¢ objete wszystkie istotne elementy czynnosci prawnej - oswiadczenia dtuznika
0 poddaniu sie egzekucji, w tym oznaczenie stosunku prawnego, z ktérego wynika
egzekwowany na podstawie tego tytutu obowigzek (por. wyroki z dnia 19 marca
1975 r., lll CRN 368/74, OSNCP 1976, nr 4, poz. 86; z dnia 12 czerwca 2015 r.,
Il CSK 455/14, OSP 2016, nr 7, poz. 67; uzasadnienie uchwaty z dnia 7 marca
2008 r., Il CZP 155/07, OSNC 2009, nr 3, poz. 42). W konsekwencji, w ramach
kognicji wyznaczonej istotg postepowania klauzulowego, sad jest obowigzany do
badania przestanek formalnych aktu notarialnego, w ktérym dituznik poddat sie
egzekucji, tj. czy objety wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci tytut
egzekucyjny spetnia wymogi i nadaje sie do egzekucji, w szczegdlnosci sad jest
obowigzany do badania prawidiowosci i skutecznosci poddania sie przez
dtuznika egzekucji oraz elementow konstrukcyjnych tytutu egzekucyjnego (por.
uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 marca 2008 r., lll CZP 155/07, OSNC 2009,
nr 3, poz. 42).



Zgodnie z art. 92 § 1 pkt 4 u.p.n. akt notarialny powinien zawiera¢ m.in.
imiona, nazwiska, imiona rodzicéw i miejsce zamieszkania osob fizycznych, nazwe
i siedzibe osob prawnych lub innych podmiotow biorgcych udziat w akcie.
W sytuacji, gdy wierzyciel bierze udziat w czynnosci dokumentowanej aktem
notarialnym w zwigzku, z ktoérg dtuznik sktada oswiadczenie o poddaniu sie
egzekucji, jest on indywidualizowany w sposob okreslony w tym przepisie.
Nie ma jednak uzasadnionych podstaw do przyjecia, ze w przypadku, gdy w akcie
nie uczestniczy bezposrednio wierzyciel, to notariusz nie jest obowigzany do jego
indywidualizacji, w sposob okreslony w art. 92 § 1 pkt 4 u.p.n. Wszak na podstawie
aktu notarialnego nastepuje nabycie uprawnien wierzyciela, a zatem w sposob
posredni uczestniczy on w tego rodzaju czynnosci prawnej jako jej beneficjent,
ze skutkami dla postepowania o nadanie klauzuli wykonalnosci, a nastepnie

postepowania egzekucyjnego.

Zwazywszy na istote tytutdw egzekucyjnych, w tym takze, jak w przypadku
notarialnych tytutdw egzekucyjnych nie pochodzgcych od sadu i ograniczong
kognicje sgdu w postepowaniu o nadanie klauzuli wykonalnosci, obligatoryjnym
elementem takich tytutow jest skonkretyzowanie osoby wierzyciela, na rzecz
ktérego ma by¢ prowadzona egzekucja w sposéb przewidziany w art. 92 § 1 pkt 4

u.p.n.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy podjgt uchwate na podstawie art. 390 § 1
k.p.c.

jw

r.g.



