Il CZ 95/24

POSTANOWIENIE

18 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 18 czerwca 2024 r. w Warszawie
zazalenia M. W.iD. W.

na postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 19 stycznia 2024 r., [l WSC 4/24,

w sprawie z wniosku M. W.iD. W.

zZ udziatem T. W., B. W., A. W., Bank spotki akcyjnejw W, [...].
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
wW.

o wykres$lenie wzmianek egzekucyjnych w dziale trzecim ksiegi wieczyste;

nrl...],

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Miliczu oddalit wniosek D. W. i M.W. o wykreslenie z dziatu
Il ksiegi wieczystej nr [...] wzmianek o przytgczeniu do postepowania

egzekucyjnego z nieruchomosci nowych wierzycieli.

Sad Okregowy we Wroctawiu postanowieniem z 15 listopada 2023 r. oddalit

apelacje wnioskodawcéow.



Il CZ 95/24 2

Postanowieniem z 19 stycznia 2024 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu odrzucit

skarge kasacyjng wnioskodawcow.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyli zazaleniem wnioskodawcy, zarzucajgc:

1. naruszenie art. 6268 § 1, art. 6268 § 6 zdanie pierwsze i art. 626° w zw.
z art. 6262 § 7 k.p.c. przez uznanie, ze postanowienie zaskarzone skargg kasacyjng
nie jest postanowieniem co do istoty sprawy;

2. naruszenie art. 924 § 1 i art. 927 § 2 w zw. z art. 6268 § 1, art. 6268
§ 6 zdanie pierwsze i art. 626° k.p.c. przez uznanie, ze w postepowaniu
dotyczacym wpisu 0 wszczeciu egzekucji nie dochodzi do rozpoznania istoty
sprawy;

3. naruszenie art.519' § 1 w zw. z art. 6268 § 1, art. 6268 § 6 zdanie
pierwsze, art. 6268 § 7, art. 626°, art. 924 § 1 i art. 927 § 2 k.p.c. przez odrzucenie
skargi kasacyjnej na tej podstawie, ze postanowienie o oddaleniu apelacji od
postanowienia odmawiajgcego wykreslenia wpisow o przytgczeniu wierzycieli do
egzekucji nie jest postanowieniem co do istoty sprawy;

4. naruszenie art. 6268 § 1 k.p.c. przez zamieszczenie w uzasadnieniu
zaskarzonego postanowienia dywagacji na temat orzeczen o wpisach o wszczeciu
egzekucji, podczas gdy zaréwno wniosek o wykreslenie wpiséw oraz postanowienia
Sadu pierwszej i drugiej instancji dotyczg wykreslenia wpisdw o przytgczeniu

wierzycieli do egzekucji.

We wnioskach skarzagcy domagali sie uchylenia zaskarzonego

postanowienia w catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie okazato sie nieuzasadnione.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury nie wszystkie wpisy do
ksiagg wieczystych dotyczg istoty sprawy. Charakteru takiego nie majg wpisy
w ksiedze wieczystej dokonywane w zwigzku z realizacjg zabezpieczenia
(w znaczeniu procesowym). Stanowisko to jest uzasadniane funkcjg przypisywang
takiemu wpisowi; postepowanie w przedmiocie jego dokonania nie jest

samodzielnym postepowaniem nieprocesowym, lecz stanowi stadium wykonawcze,
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realizacyjne postepowania zabezpieczajgcego, w zwigzku z czym podlega
obowigzujgcym w nim regutom, w tym odnoszgcym sie do zaskarzalno$ci orzeczen
(zob. postanowienie SN z 30 stycznia 2024 r., Il CSKP 1890/22).

W uzasadnieniu ww. postanowienia zwrdécono uwage, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego nie wszystkie wpisy do ksigg wieczystych uznaje sie, iz dotyczg
istoty sprawy. Charakteru takiego nie majg wpisy w ksiedze wieczystej dokonywane
w zwigzku z realizacjg zabezpieczenia (w znaczeniu procesowym). Stanowisko to
jest uzasadniane funkcjg przypisywang takiemu wpisowi; postepowanie
w przedmiocie jego dokonania nie jest samodzielnym postepowaniem
nieprocesowym, lecz stanowi stadium wykonawcze, realizacyjne postepowania
zabezpieczajgcego, w zwigzku z czym podlega obowigzujgcym w nim regutom,
w tym odnoszacym sie do zaskarzalnosci orzeczeh (zob. postanowienia
SN: z 28 wrzesnia 2016 r., Il CZ 34/16; z 8 grudnia 2016 r., Il CZ 56/16;
z 14 czerwca 2018 r., V CSK 362/17; z 5 pazdziernika 2018 r., | CZ 89/18;
z 25 pazdziernika 2019 r., V CSK 163/19; z 28 stycznia 2021 r., | CSK 618/21;
z 16 kwietnia 2021 r., | CSK 510/20; z 29 czerwca 2021 r., II CSK 506/20;
z 28 pazdziernika 2021 r., | CZ 62/21). Zastosowanie ma w tym przypadku reguta,
zgodnie z ktorg w postepowaniu zabezpieczajgcym skarga kasacyjna jest
niedopuszczalna (zob.m.in. postanowienia SN: z 15 stycznia 1997 r., Ill CZ 1/97,
OSNC 1997, nr 4, poz. 37; z 4 lutego 1997 r., lll CKN 41/96, OSNC 1997, nr 5,
poz. 61; z 8 kwietnia 1997 r., | CZ 22/97, OSNC 1997, nr 10, poz. 147; z 27
pazdziernika 1998 r., lll CKN 8/98, OSNC 1998, nr 3, poz. 65).

Wskazano m.in., ze kasacja nie przystuguje w sprawie 0 wpis ostrzezenia na
podstawie art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych
i hipotece (Dz. U. Nr 19, poz. 147 ze zm.) — zob. postanowienie SN z 15 stycznia
1997 r., Il CZ 1/97, OSNC 1997, nr 4, poz. 37.

W innym miejscu podkreslono, ze w razie, gdy wpis do ksiegi wieczystej,
w szczegoblnosci w postaci ostrzezenia, stuzy wykonaniu lub dopetnieniu
zabezpieczenia, postepowanie wieczystoksiegowe nie petni funkcji samodzielnego
postepowania nieprocesowego, lecz stanowi stadium wykonawcze (realizacyjne)

postepowania zabezpieczajgcego. Jako takie jest elementem jego organizacji
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i podlega obowigzujgcym w nim regutom, w tym réwniez co do zaskarzalnosSci
orzeczen. Postanowienia w przedmiocie wpisu w ksiedze wieczystej, w tym wpisu
hipoteki przymusowej lub wpisu ostrzezenia, wydawane w takim postepowaniu
wieczystoksiegowym nie mogg byc¢ kwalifikowane jako postanowienia co do istoty
sprawy w rozumieniu art. 519' § 1 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 29 czerwca
2021 r., Il CSK 506/20).

W postanowieniach: z 29 czerwca 2004 r. (OSNC 2005, nr 6, poz. 112)
i z 18 kwietnia 2007 r., (V CZ 27/07) Sad Najwyzszy - podkreslajgc, ze "istote
sprawy" w  postepowaniu  wieczystoksiegowym  okreSlajg  przestanki
materialnoprawne wniosku, taka bowiem postaé orzeczeh jest witasciwa
rozstrzygnieciu o zasadnosci zgdania wnioskodawcy domagajgcego sie udzielenia
ochrony prawnej przez potwierdzenie jego praw rzeczowych (wpisy w dziale 1),
ukonstytuowania ich, jezeli przepis takiego wpisu wymaga (wpisy w dziale Il albo
V) lub wzmocnienia skutecznosci praw osobistych i roszczen (wpisy w dziale llI,
wymienione w art. 16 u.k.w.h. i innych ustawach) - uznat, ze rozstrzygnieciem co do
istoty sprawy nie sg wpisy ostrzezeh i wzmianek o charakterze wpadkowym,
zabezpieczajgce prawidiowy tok postepowania wieczystoksiegowego lub innego
albo zabezpieczajgce skuteczno$¢ ewentualnego orzeczenia, np. ostrzezenie
przewidziane w art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow (Dz. U. Nr 149, poz. 703, ze zm.) i w art. 10 ust. 2 u.k.w.h.

albo przewidziane w art. 924 k.p.c. lub dokonane na podstawie art. 755 k.p.c.

W kolejnych judykatach podkreslono, ze rozstrzygnieciem co do istoty
sprawy nie sg wpisy ostrzezen i wzmianek o charakterze wpadkowym,
zabezpieczajgce prawidtowy tok postepowania wieczystoksiegowego lub innego
postepowania albo zabezpieczajgce skutecznos$¢ ewentualnego orzeczenia. Od
postanowienia sgdu drugiej instancji oddalajgcego apelacje od orzeczenia
w przedmiocie wniosku o wykresSlenie z ksiegi wieczystej wzmianki o wszczeciu
egzekucji skarga kasacyjna nie przystuguje (zob. postanowienie SN z 23 marca
2018 r., Il CZ 11/18). Dodano, ze z art. 519 § 1 k.p.c. wynika, iz w postepowaniu
nieprocesowym skarga kasacyjna przystuguje w sprawach z zakresu prawa
osobowego, rzeczowego i spadkowego - o ile przepis szczegdiny nie stanowi

inaczej - tylko od wydanego przez sad drugiej instancji postanowienia co do istoty
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sprawy oraz od postanowienia w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia
postepowania konczacych postepowanie w sprawie. W postepowaniu dotyczgcym
wpisu 0 wszczeciu egzekucji w dziale Il ksiegi wieczystej nie dochodzi do
rozpoznania "istoty sprawy" w rozumieniu art. 519* § 1 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 2 marca 2023 r., Il CSKP 964/22).

W rezultacie nalezy przyja¢, Zze rozpoznanie wniosku o wykreslenie
wzmianek o przytgczeniu do postepowania egzekucyjnego nowych wierzycieli,
nie stanowi rozpoznania ,istoty sprawy”’, uprawniajgcego — Ww rozumieniu

art. 519 § 1 k.p.c. — do skutecznego wniesienia skargi kasacyjne;j.

Z przedstawionych powoddéw orzeczono, jak w sentencji, na podstawie
art. 398% w zw. z art. 3941 § 1i § 3 k.p.c.

[SOP]

[at]



