Sygn. akt Il CZ 93/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Grela (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Ewa Stefanska

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powodztwa J. C.

przeciwko Powiatowi L.

o zaptate,

na skutek skargi powoda o wznowienie postepowania zakonczonego wyrokiem
Sadu Okregowego w N.

z dnia 27 sierpnia 2021 r., o sygn. akt lll Ca (....),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 26 kwietnia 2022 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Okregowego w N.

z dnia 29 listopada 2021 r., sygn. akt lll Ca (...),

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

J. C. wniost skarge o wznowienie postepowania w sprawie z jego
powodztwa przeciwko Powiatowi L. o zaptate, zakohczonej wyrokiem Sagdu

Okregowego w N. z 27 sierpnia 2021 r., sygn. akt. lll Ca (...).

Postanowieniem z 29 listopada 2021 r. Sgd Okregowy w N. odrzucit skarge



jako nieopartg na ustawowej podstawie wznowienia.
Powyzsze orzeczenie zaskarzyt zazaleniem J. C.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie podlegato odrzuceniu.

Zgodnie z art. 871 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw Ilub radcow prawnych,
a w sprawach wtasnosci intelektualnej takze przez rzecznikéw patentowych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem

przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instanciji.

Przymus adwokacki statuowany w art. 871 § 1 k.p.c. obejmuje wszelkie
postepowania, ktére przynalezg do wiasciwosci Sgdu Najwyzszego. Dotyczy to
zatem m.in. postepowania wszczetego skargg kasacyjng (art. 398%i n. k.p.c.),
skargg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia (art.
424§ n. k.p.c.), a takze zazaleniem wnoszonym do Sadu Najwyzszego (art. 394!

k.p.c.).

Skutki naruszenia przymusu adwokacko-radcowskiego sg daleko idace, gdyz
pisma procesowe sporzadzone z naruszeniem art. 87! k.p.c. podlegajg zwrotowi
bez wzywania do usunigcia brakéw, tj. zwrotowi a limine (art. 130 § 5 k.p.c.). Z kolei
srodki zaskarzenia wnoszone do Sgdu Najwyzszego nie przez adwokata lub radce
prawnego podlegajg — na ogdlnych zasadach — odrzuceniu przez sad (art. 398° § 2
i 3, art. 424% § 3 k.p.c.). Niezastosowanie sie do wymogu przymusu adwokackiego
i wniesienie skargi kasacyjnej przez strone osobiscie jest brakiem formalnym
nieusuwalnym, a zatem nie mozna tego braku sanowac¢ w trybie art. 130 § 1 k.p.c.
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 stycznia 1997 r., | CZ 23/96, niepubl.
i z 30 czerwca 2016 r., | CZ 40/16, niepubl.) — por. K. Knoppek [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom |. Artykuty 1-366, red. T. Wisniewski,
Warszawa 2021, teza 5 do art. 871

Skarzgcy wnidst zazalenie osobiscie, a wiec nie posiadat w tym zakresie

zdolnosci postulacyjnej, wynikajgcej z przymusu adwokacko—radcowskiego.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji, na podstawie art.
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