Sygn. akt Il CZ 9/21

POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk

SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. J.

przy uczestnictwie: P. J., K. J., J. K.

0 podziat majatku wspdlnego T. J. i J. J. oraz dziat spadku

po T. J. ze zniesieniem wspotwiasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 kwietnia 2021 r.,

zazalenia uczestnika P. J.

na postanowienie Sgdu Okregowego w N.

z dnia 27 listopada 2020 r., sygn. akt Il WSC (...) (lll Ca (...)),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Okregowy w N., w sprawie o0 podziat
majgtku wspdlnego, dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci, na podstawie art.
398° § 2 k.p.c., odrzucit skarge kasacyjng uczestnika P. J., wskazujgc, ze warto$¢
przedmiotu zaskarzenia oznaczona przez skarzgcego na kwote 142 798 zt jest

nizsza niz przewidziana w art. 5191 § 2§ 4 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie P. J. zarzucit naruszenie art. 519!

§ 4 pkt 4 k.p.c. w zw. z art. 398% § 2 k.p.c. poprzez biedne ich zastosowanie,



polegajgce na zaniechaniu przez Sad weryfikacji wartosci przedmiotu zaskarzenia
na podstawie akt sprawy i przyjeciu, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wyznacza
wartos¢ wskazana przez uczestnika, co w konsekwencji doprowadzito do uznania,
ze W niniejszej sprawie, ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu, sporu skarga
kasacyjna nie przystuguje. Skarzgcy wskazat, Zze w skardze kasacyjnej
zakwestionowat rozstrzygniecie w zakresie, w jakim Sad zasgdzit na rzecz
whnioskodawczyni doptaty od uczestnikow postepowania P. J., K. J. i J. K. Juz wiec
samo matematyczne zsumowanie zasgdzonych na rzecz wnioskodawczyni doptat
powinno prowadzi¢ do wniosku, ze skarga kasacyjna jest dopuszczalna, albowiem
suma tych wartosci wynosi 193.992,75. Podniost, ze w skardze kasacyjnej
zaskarzyt zasade podziatu, a wartos¢ przedmiotu zaskarzenia odpowiada wartosci

doptat zasgdzonych na rzecz wnioskodawczyni od wszystkich uczestnikow.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 519 § 2 i § 4 pkt 4 k.p.c. w sprawach o podziat majatku
wspolnego po ustaniu wspdlnosci majgtkowej miedzy matzonkami, o zniesienie
wspotwiasnosci oraz o dziat spadku, skarga kasacyjna nie przystuguje, jezeli

wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz 150 000 zi.

Zgodnie z ugruntowanym w judykaturze poglagdem w tak zwanych sprawach
dziatowych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia ustala¢ nalezy z uwzglednieniem
wartosci konkretnego interesu (roszczenia, zgdania) lub skfadnika majgtkowego,
ktérego dotyczy sSrodek zaskarzenia. Uczestnik nie kwestionuje w skardze
kasacyjnej zasady podziatu, przez ktorg rozumie¢ nalezy sytuacje, gdy kwestionuje
sie fakt i podstawe uznania danego skladnika majgtku za wspdlny, badz
dopuszczalnos$¢ podziatu z uwagi na zakazy bgdz ograniczenia istniejgce w tym
zakresie, a wynikajgce z ustawy lub umowy (tak Sgd Najwyzszy w postanowieniu
z dnia 14 pazdziernika 2016 r., IV CSK 135/16, nie publ.). Podwaza natomiast
zasgdzenie na rzecz wnioskodawczyni doptat. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
wskazana przez skarzgcego w skardze kasacyjnej wynosi 142 798 zt i odpowiada
wartosci doptaty zasgdzonej od niego na rzecz wnioskodawczyni (142.797,25 zt).
Interes majgtkowy uczestnika nie obejmuje wartosci kwot zasgdzonych na rzecz

wnioskodawczyni od innych uczestnikdw. Interes uczestnika w zaskarzeniu,



wyznaczony pokrzywdzeniem tym orzeczeniem, okresla bowiem suma kwot
zasgdzonych od niego, a nie pozostatych uczestnikdw (por. uchwate sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., IIl CZP 88/13, OSNC
2014, Nr 11, poz. 108). Wartoscig przedmiotu zaskarzenia jest zatem wartos¢

obcigzajgcych jego samego, a nie pozostatych uczestnikow, zobowigzan.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono, na podstawie art. 39814 k.p.c.

w zw. z art. 394 § 3 oraz 13 § 2 k.p.c., jak w sentencji.
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