Sygn. akt Il CZ 9/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 marca 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kwasniewski
SSA Janusz Kaspryszyn

w sprawie ze skargi M. D. i A. D.

0 wznowienie postepowania w sprawie

z powodztwa M. D., A.D., Z. C.i K. C.

przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej, [...]

0 uchylenie uchwaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 10 marca 2016 r.,

zazalenia powddki M. D.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 1 grudnia 2015 .,

1) prostuje oczywista omyitke w komparycji zaskarzonego
postanowienia w ten sposéb, ze imie "M." zastepuje imieniem
"M.";

2) oddala zazalenie;

3) zasadza od powddki M. D. na rzecz pozwanej kwote 152
(sto piecdziesiagt dwa) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania
zazaleniowego.



UZASADNIENIE

Skargg z dnia 30 czerwca 2015 r. M. D. i A. D. wniesli o wznowienie
postepowania zakonczonego wyrokiem Sgadu Okregowego w N. z dnia 2 lipca
2013 r. (sygn. akt | C .../13) oraz wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 11 kwietnia
2014 r. (sygn. akt | ACa .../14 i1 ACz .../14) w sprawie z powoddztwa M. D. i A. D.
przeciwko Wspolnocie Mieszkaniowej [...] o uchylenie uchwaty nr 6/2012 pozwanej
Wspolnoty. Motywujac swoje Zzgdanie skarzgcy wskazali, ze niektére podpisy
umieszone pod uchwatg nr 1/2012 nie zostaty ztozone przez wtasciwe osoby oraz
przedtozyli, jako dowdd na te okolicznosé, prywatng opinie grafologa.

Postanowieniem z dnia 1 grudnia 2015 r., Sad Apelacyjny odrzucit wniesiong
skarge o wznowienie postepowania na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. Ocenit, ze
wprawdzie stosowna ekspertyza nie istniata w dacie wyrokowania w sprawie
prawomocnie zakonczonej, ale mimo to skarzgcy mieli mozliwos¢ weryfikacji
stwierdzonych w niej okolicznosci we wtasciwym czasie poprzez ztozenie wniosku o
przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego grafologa. Sgd Apelacyjny podnidst
takze, ze przedstawiona ekspertyza dotyczy podpiséw ztozonych pod uchwatg nr
1/2012 wiascicieli lokali we Wspdlnocie Mieszkaniowej [...], podczas gdy w
wyrokach objetych zaskarzeniem sgdy orzekaty w przedmiocie waznosci uchwaty
nr 6/2012 tejze Wspodlnoty. Zatem, skarzgcy nie wykazali, iz powotana przez nich
ekspertyza grafologiczna mogtaby mie¢ wpltyw na wynik postepowania
zakonczonego zaskarzonymi orzeczeniami.

Zazalenie na powyzsze postanowienie Sgdu Apelacyjnego wniosta powddka
M. D., zarzucajgc naruszenie art. 403 § 2 oraz art. 233 § 1 k.p.c. Powotujgc sie na
te zrzuty, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Komparycja zaskarzonego postanowienia zawiera oczywistg omyike
dotyczgcag imienia powddki, gdyz zamiast — poprawnie - imienia ,M.” wpisano imie
,M”. Z tej przyczyny na podstawie art. 350 § 1i 3 w zw. z art. 361, art. 391 § 1 w zw.
z art. 398%" i art. 394 § 3 k.p.c. sprostowano oczywista omytke pisarska

w komparycji zaskarzonego orzeczenia.



Skarga o wznowienie postepowania jest srodkiem prawnym o mieszanym
charakterze tgczgcym pozew (czyli pismo inicjujgce nowg sprawe) ze srodkiem
zaskarzenia  skierowanym  przeciwko prawomocnemu orzeczeniu  sadu,
nadzwyczajnym srodkiem prawnym o limitowanych podstawach wskazanych w art.
401, 401' i art. 403 k.p.c. Jej wniesienie inicjuje dwufazowe postepowanie,
w ktérym najpierw sad bada dopuszczalnosé skargi o wznowienie (w zaleznosci
od wyniku kontroli nastepuje zwrot skargi lub jej odrzucenie), a nastepnie
po przesadzeniu dopuszczalnosci skargi, rozpoznaje jg merytorycznie i wydaje
stosowne rozstrzygniecie.

W skardze o wznowienie postepowania powodowie M. D. i A. D. powotali sie
na ujawnienie nowego, ich zdaniem, wczesniej nierozpoznanego materiatu
dowodowego w postaci prywatnej opinii biegtego grafologa dotyczgcej oceny
autentycznosci podpiséw znajdujgcych sie na kserokopii uchwaty Nr 1/2012
Wiascicieli lokali przy ulicy [...]. Tym samym wskazali oni na podstawe wznowienia
postepowania, o ktérej mowa w art. 403 § 2 k.p.c. Mozliwos¢ wznowienia
postepowania na podstawie art. 403 § 2 k.p.c. jest uzalezniona od zaistnienia
tgcznie trzech przestanek. Po pierwsze, wykrycia po uprawomocnieniu sie wyroku
nowych okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych, ktére istnialy w czasie
postepowania, ale nie zostaty w nim powotane. Po drugie, mozliwosci ich wptywu
na wynik sprawy i po trzecie, niemoznosci skorzystania z nich przez strone w
poprzednim postepowaniu.

Wykrycie okolicznosci faktycznych lub dowodéw w rozumieniu art. 403 § 2
k.p.c. dotyczy faktéw i srodkobw dowodowych, ktore - poza przestankg ich
nieujawnienia w postepowaniu prawomocnie zakonczonym - byly dla strony
skarzgcej wowczas ,nieujawnialne”. Przepis ten obejmuje zatem fakty i dowody,
ktore juz istniaty przed prawomocnym zakonczeniem postepowania, ale wowczas
byty stronie nieznane i dla niej niedostepne, natomiast fakty i dowody ,ujawnialne”,
czyli te, ktore strona nie powotata chociaz istniata taka mozliwo$¢ i obiektywna
potrzeba w sprawie prawomocnie zakonczonej nie sg objete hipotezg tego przepisu
(tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 marca 2007 r., Il UZ 3/07,
OSNP 2008, nr 11-12, poz. 178, z dnia 5 pazdziernika 2012 r., IV CZ 64/12, z dnia
28 sierpnia 2013 r., V CZ 33/13, z dnia 3 pazdziernika 2013 r., Il UZ 54/13 - nie



publ.). Uwzgledniajac powyzsze powotany w skardze nowy dowdd nie mogt
stanowi¢ samodzielnej podstawy wznowienia skoro powstat juz po prawomocnym
zakonczeniu postepowania.

W orzecznictwie przyjmuje sie takze, iz wykrycie nowych okolicznosci
faktycznych stanowi¢ moze samodzielng podstawe wznowienia postepowania.
W takim przypadku nie ma znaczenia, kiedy powstaty srodki dowodowe
pozwalajgce wykaza¢ nowg, nieznang i tym samym nieujawnialng dla strony
okolicznos¢, ktéra istniata juz przed prawomocnym zakonczeniem postepowania
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2009 r., Il UZ 40/09
oraz z dnia 1 kwietnia 2011 r., lll CZ 13/11 — nie publ.).

Powodowie w skardze o wznowienie postepowania powofali sie takze na
nowg okolicznos¢ (ztozenia podpisdow pod uchwatg nr 1/2012 z dnia 23 stycznia
2012 r. przez inne osoby niz D. P. i B. A.), istniejgcg w trakcie postepowania
prawomocnie zakohczonego, o ktorej wowczas nie wiedzieli i powotali sie na dowdd
w postaci opinii grafologicznej, ktéry powstat juz po prawomocnym zakonczeniu
postepowania, o wznowienie ktorego wniesli. W uzasadnieniu zazalenia wyjasnili,
ze 0 nowej okolicznosci powotanej w skardze o wznowienie postepowania
dowiedzieli sie dopiero po ztozeniu zeznan przez swiadka D. P. na rozprawie w
Sadzie Rejonowym w dniu 28 maja 2014 r., co nastepnie zweryfikowali za pomocg
ekspertyzy uprawnionego grafologa. Nalezy jednak zauwazyC, ze mozliwosc
ztozenia podpiséw pod wyzej wymieniong uchwatg nr 1/2012 przez inne osoby niz
sie pod nig podpisalty byta juz powodom znana w trakcie postepowania
prawomocnie zakonczonego, czemu powodowie dali wyraz w piSmie procesowym z
dnia 8 kwietnia 2013 r. ztozonym w sprawie o sygn. akt | C .../13 (k. 125-128),
ktéra toczyta sie przed Sgdem Okregowym w N. Powodowie mogli wiec dowodzi¢
tej okolicznosci, ktéra ich zdaniem miata znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
jeszcze przed jej prawomocnym zakohnczeniem. Potwierdza to takze to, ze w
postepowaniu, o ktérego wznowienie wniesiono skarge, powodowie w powotanym
wyzej pisSmie procesowym sformutowali nawet na te okoliczno$¢ wnioski dowodowe.
W tej sytuacji nie mozna przyja¢, aby powotana w skardze o wznowienie
postepowania okolicznos¢ miata dla powoddw charakter nieujawniany w trakcie

postepowania prawomochie zakonczonego, a w konsekwencji, ze nie mogli jej



dowodzi¢ w tym postepowaniu. Bez znaczenia jest to, ze w postepowaniu
prawomocnie zakonczonym Sady nie ustalily w podstawie faktycznej tej
okolicznosci, uznajac jg za nieistotng, czy nieudowodniona.

Poza tym Sad Apelacyjny trafnie ocenit, ze skarzacy nie wykazali istotnego
wptywu nowej okolicznosci powotanej w skardze o wznowienie postepowania na
wynik sprawy. Wywodzona przez skarzgcych, w oparciu o przedtozong w skardze
0 wznowienie postepowania prywatng opinie biegtego grafologa, okolicznosé
dotyczgca braku autentycznosci podpiséw ztozonych na kserokopii ,Uchwaty
Nr 1/2012 Wtascicieli lokali przy ulicy [...]", per se nie determinuje rozstrzygniecia
w postepowaniu, ktdrego dotyczy wniesiona skarga o wznowienie postepowania, w
ktérym przedmiotem badania byta inna uchwata - nr 6/2012 tej samej Wspdlnoty
Mieszkaniowej. Skarzgca w skardze o wznowienie postepowania nie przedstawita
zadnej argumentacji wskazujgcej na powigzanie merytoryczne pomiedzy
okolicznosciami wywodzonymi z opinii biegtego grafologa, a oceng waznosci
uchwaty nr 6/2012.

W tym stanie rzeczy, zazalenie jako bezzasadne podlegato oddaleniu na
podstawie art. 398" k.p.c. w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego, na wniosek pozwanej zawarty
w pisemnej odpowiedzi na zazalenie, orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3,
art. 99 w zw. z art. 391 § 1, art. 398% i art. 394" § 3 k.p.c. oraz przepiséow § 12
ust. 2pkt2wzw.z§ 2 ust. 2i § 10 ust. 1 pkt 1 w zw. z § 5 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jedn. Dz.U.
z 2013 r., poz. 490 ze zm.).
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