Sygn. akt lll CZ 76/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marta Romanska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Monika Koba

SSN Roman Trzaskowski

w sprawie z powoddztwa (...) Centrum Onkologii - Szpitala Miejskiego

im. [...] wB.

przeciwko B. Spétce Akcyjnej z siedzibg w t.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj

w dniu 16 marca 2022 .,

zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 25 sierpnia 2021 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 25 sierpnia 2021 r. Sgd Apelacyjny w (...) odrzucit skarge
kasacyjng od wyroku tego Sadu z 26 stycznia 2021 r., wniesiong przez (...)
Centrum Onkologii — Szpital Miejski im. [...] w B. — powoda w sprawie przeciwko B.
[...] Spotce Akcyjnej w L. o zaptate. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze po oddaleniu
wniosku powoda o zwolnienie go od kosztow, co nastgpito postanowieniem z 9

czerwca 2021 r., doreczonym powodowi 15 czerwca 2021 r., powdd — stosownie do



art. 112 ust. 3 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 755; dalej — u.k.s.c.) — miat optacic
skarge, a nalezng optate powinien wyliczy¢ w tym przypadku petnomocnik powoda
(art. 130% § 1 k.p.c.). Termin do optacenia skargi uptyngt bezskutecznie 22 czerwca
2021 r., a w tej sytuacji skarga kasacyjna powoda podlegata odrzuceniu — art. 398°
§ 2k.p.c.

Sad Apelacyjny wyjasnit zarazem, ze powdd nie uzyskat zwolnienia od
kosztow sgdowych, gdyz nie wykazat, iz nie ma srodkéw dostatecznych do ich
poniesienia. Ze ztozonych przez powoda dokumentow obrazujgcych jego sytuacje
finansowg wynika wprawdzie, iz powod ponosi straty, w 2020 r. na poziomie
7.269.062,59 zt, w 2019 r. na poziomie 3.768.443,83 zi, lecz zarazem korzysta
z kredytu w rachunku w wysokosci 3.000.000 zt, ktérego limit nie zostat
wykorzystany, a poza tym na rachunkach prowadzonych dla powoda przez rézne
banki, powdd ma do dyspozycji pewne srodki, ktbre mogg by¢ przeznaczone na

opfacenie skargi kasacyjne;.

W zazaleniu na postanowienie z 25 sierpnia 2021 r. powdd wnidst o objecie
rozpoznaniem — stosownie do art. 380 w zwigzku z art. 394' § 3 k.p.c. —
postanowienia z 9 czerwca 2021 r., ktérym oddalono jego wniosek o zwolnienie od
kosztéw sgdowych i zarzucit, ze zostato ono wydane z naruszeniem art. 103 ust. 1
u.k.s.c. Wskazat, ze ma status samodzielnego publicznego zaktadu opieki
zdrowotnej, a podmiotem, ktory go utworzyt jest miasto B. Powdd zaspokaja
potrzeby zdrowotne mieszkancow, a jego dziatalno$¢ nie jest nastawiona na
osiggniecie zysku. Na koniec czerwca 2021 r. strata powoda wynosita 7.714.839 z,
a suma strat z poprzednich okreséw — 105.700.088 zt. W 2020 r. powdd odnotowat
strate w wysokosci 7.269.062,59 zt, a suma jego strat do tego okresu wynosita
97.923.725,17 zt.

Powdd podat, ze $rodki finansowe zgromadzone na jego rachunkach, na
ktére zwrécit uwage Sad Apelacyjny, byly przeznaczone na dziatalno$¢ statutowg
niemozliwg do prowadzenia bez dostepu do nich, na sptate kredytu i — w ramach
dofinansowania przez Ministra Zdrowia — na zakup akceleratora. Powod stwierdzit,

ze jego sytuacja finansowa jest dramatyczna, a upadtoSci nie ogtosit wytgcznie



z uwagi na ustawowy zakaz ustalony w art. 6 pkt 3 ustawy z 28 lutego 2003 r. —
Prawo upadtosciowe (tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 1228).

Powdd wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jedyng przyczyng odrzucenia przez Sad Apelacyjny skargi kasacyjnej
powoda od wyroku tego Sgdu byto nieoptacenie Srodka zaskarzenia, po
odmowieniu powodowi zwolnienia od kosztéw sgdowych. Te decyzje powdd

kwestionuje z odwotaniem sie do art. 380 k.p.c.

W Swietle art. 103 u.k.s.c. sgd moze przyzna¢ zwolnienie od kosztéw
sgdowych osobie prawnej, jezeli wykazata, ze nie ma dostatecznych srodkoéw na
ich uiszczenie. W postanowieniu z 18 stycznia 2017 r., V CZ 84/16 (nieopubl.) Sad
Najwyzszy wyjasnit, ze osoba prawna ubiegajgca sie o zwolnienie od kosztow
sgdowych jest zobligowana nie tylko przytoczy¢ fakty, majgce przemawiaC za
uwzglednieniem wniosku, ale réwniez spoczywa na niej ciezar wykazania tych
faktow. Prezentowane w tym zakresie srodki dowodowe powinny by¢ dostosowane
do konkretnej osoby prawnej, przedstawia¢ jej sytuacje z nalezytg starannoscia,
z zachowaniem zasady lojalnej wspotpracy z sgdem i umozliwia¢ kompleksowg
i rzetelng ocene sytuacji majatkowej takiego podmiotu. Artykut 103 u.k.s.c.
w zakresie, w jakim stawia osobom prawnym wymaganie wykazania braku
dostatecznych srodkéw na poniesienie kosztéw sgdowych, zostat przez Trybunat
Konstytucyjny w wyroku z 4 kwietnia 2017 r., P 56/14 (OTK-A 2017, poz. 25)
uznany za zgodny z art. 45 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytucji.

Koniecznos¢ wnoszenia optat w zwigzku z angazowaniem sgdow
w rozstrzyganie spraw z udziatem podmiotow dziatajgcych w obrocie prawnym
stuzy temu, by kreowaé witasciwe postawy spoteczne odnoszgce sie do
realizowania prawa do sgdu. Naduzywanie tego prawa przez osoby inicjujgce
postepowania odnosnie do roszczeh oczywiscie bezzasadnych albo
wykorzystujgce srodki zaskarzenia tylko dlatego, ze formalnie sg dostepne, bez

merytorycznych stojgcych za tym racji, sprawia, iz innym zainteresowanym ochrona



sgdowa nie moze by¢ udzielona w stosownym terminie. Podmiot, na ktorym cigzy
obowigzek optacenia czynnos$ci przed jej dokonaniem, zwykle rozwaza, czy jej
podjecie jest racjonalne takze z punktu widzenia jego intereséow finansowych.
Kierowania sie takimi przestankami nalezy oczekiwac takze od samodzielnych osob

prawnych, ktorych dziatanie opiera sie w istotnym stopniu na srodkach publicznych.

We wniosku o zwolnienie go od kosztow sgdowych powdd objasnit swoj
status prawny, charakter prowadzonej dziatalnosci i zrodta jej finansowania oraz
wysokos¢ srodkéw, ktore pozostajg w jego dyspozycji. Nie ma watpliwosci co do
tego, ze status powoda jest szczegolny, gdyz jako zaktad opieki zdrowotnej
dziatajgcy na podstawie ustawy z 15 kwietnia 2011 r. o dziatalnosci leczniczej (tekst
jedn. Dz.U. z 2022 r. poz. 633) jest zaangazowany bezposrednio w wykonywanie
zadan publicznych z zakresu opieki zdrowotnej przede wszystkim na rzecz
mieszkancéw gminy dziatajgcej jako podmiot organizujgcy te placéwke. Powdd
funkcjonuje przede wszystkim na bazie srodkow publicznych przekazywanych mu
przez Narodowy Fundusz Zdrowia. W ramach racjonalnej gospodarki tymi srodkami
musi wyznacza¢ limity swiadczen mozliwych do nieodptatnego udzielania
pacjentom i kolejnos¢ ich spetniania, z zastrzezeniem jednak pierwszenstwa
Swiadczen ratujgcych zycie i nieodwracalne nastepstwa dla zdrowia.

Powszechnie znane sg zastrzezenia zaktadow opieki zdrowotnej do sposobu
szacowania przez Narodowy Fundusz Zdrowia wartosci swiadczen spetnianych
przez nie na rzecz uprawnionych, a w konsekwencji do wysokosci $rodkéw
oddawanych im do dyspozycji w celu wykonania umow o udzielanie $wiadczen
zdrowotnych. Zreferowane wyzej dane na temat pogtebiajgcej sie wysokosci
zadtuzenia powoda mogg uzasadniaC teze o zasadnosci zgtaszanych w tym
zakresie zarzutéw. Powdd nie moze przy tym ogtosi¢ upadtosci, niezaleznie od tego,
jak ksztattuje sie jego kondycja finansowa i zdolnos¢ do wykonania zobowigzan.
Trafnie argumentuje przy tym powdd, ze optacenie skargi kasacyjnej ze srodkow
przekazanych mu na cele dziatalnosci statutowej lub uzyskanych z kredytu
zaciggnietego na te cele, spowoduje de facto ich przesuniecie pomiedzy réznymi
pulami budzetéw publicznych z ograniczeniem zarazem zdolno$ci powoda do ich
wydatkowania na dziatalnos¢ statutowg. Powdd jest bardzo powaznie zadtuzony,

wysoko$¢ jego zadtuzenia ma tendencje wzrostowg, czemu zapewne sprzyja



koniecznos¢ udzielania swiadczen zdrowotnych w warunkach pandemii. Trudno
w tej sytuacji przyjgc¢, ze srodki, ktérymi doraznie dysponuje, powinny by¢ przez
niego przeznaczone na pokrycie optaty od skargi kasacyjnej.

Powyzsze zadecydowato o uchyleniu zaskarzonego postanowienia, stosownie do
art. 398 § 1 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.



