I Cz 71/23

POSTANOWIENIE

14 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Pawet Grzegorczyk
SSN Monika Koba (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 14 wrzesnia 2023 r. w Warszawie
zazalenia J.F.

na wyrok Sgdu Okregowego w Bielsku-Biate;j

z 6 grudnia 2022 r., V Ga 47/22,

w sprawie z powodztwa T. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B.
przeciwko J.F.

o zapfate,

1) odrzuca zazalenie,
2) pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego w orzeczeniu konczacym postepowanie

W sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 6 listopada 2022 r. Sad Rejonowy w Bielsku - Biatej oddalit
powoddztwo T. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w B. wniesione przeciwko

J.F. o zaptate kwoty 2 787,84 zt wraz z odsetkami tytutem odszkodowania.

U podstaw rozstrzygniecia legto stwierdzenie, ze powddka nie wykazata
wszystkich przestanek odpowiedzialnosci deliktowej pozwanego za szkode
zwigzang z upadkiem znaku drogowego na stanowigcy wiasnos¢ powddki

samochod (art. 415 k.c.). Wprawdzie pozwany byt odpowiedzialny za
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zabezpieczenie drogi w czasie remontu, ale nie udowodniono by sposob
zabezpieczenia znaku byt niewtasciwy i odbiegat od powszechnie stosowanych
w tym zakresie standardow. W konsekwencji pozwanemu nie mozna przypisac

winy a do przewrocenia znaku doszto na skutek silnych podmuchow wiatru.

Wyrokiem z 6 grudnia 2022 r. Sad Okregowy w Bielsku — Biatej orzekajgc na
skutek apelacji powodki, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Bielsku — Biatej, uznajgc, ze

doszto do nierozpoznania istoty sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.).

Sad Okregowy nie podzielit stanowiska Sadu pierwszej instanciji, ze powddka
nie wykazata zasadnosci swojego roszczenia a pozwany dokonat prawidtowego
zabezpieczenia znaku na remontowanym odcinku drogi. Stwierdzit, ze wiatr halny
wystepujgcy na tym terenie jest zjawiskiem przewidywalnym. Nie moze by¢ zatem
identyfikowany z sitg wyzszg, a jego wystepowanie powinno by¢ przez pozwanego
uwzgledniane przy zabezpieczeniach znakoéw drogowych. Sad Rejonowy nie
uwzglednit takze, ze pozwany prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie
budowy drég, rozwazenia zatem wymaga, czy jego odpowiedzialnos¢ deliktowa nie
jest ksztaltowana na zasadzie ryzyka (435 k.c.) a nie na zasadzie winy (art. 415
k.c.).

Wyrok ten zaskarzyt zazaleniem pozwany, wnoszgc o jego uchylenie
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Bielsku —

Biatej wraz z orzeczeniem o kosztach postepowania zazaleniowego.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit naruszenie art. 386 § 4 - 6 k.p.c., poprzez
btedne zastosowanie i uznanie, ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty

sprawy.

Powddka w odpowiedzi na zazalenie wniosta o jego oddalenie i zasgdzenie
kosztéw postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Niniejsza sprawa jest rozpoznawana w postepowaniu uproszczonym (k. 4), z
pominieciem przepisbw o0 postepowaniu w sprawach gospodarczych (k. 92).

Kwalifikacja sprawy do rozpoznania w postepowaniu uproszczonym jest zgodna
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z art. 505! § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym w postepowaniu tym rozpoznaje sie sprawy
o Swiadczenie - takze ze stosunkéw pozaumownych - jezeli wartosS¢ przedmiotu

sporu nie przekracza dwudziestu tysiecy ztotych.

W tego rodzaju sprawach przestanki wydania orzeczenia kasatoryjnego sag
uksztattowane odmiennie niz w art. 386 § 4 k.p.c. Jezeli sad drugiej instancji
stwierdzi, Zze zachodzi naruszenie prawa materialnego, a zgromadzone dowody nie
dajg wystarczajgcych podstaw do zmiany wyroku, uchyla zaskarzony wyrok
i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania (art. 5052 § 1 k.p.c.). Jednak
w sprawach - o ktéorym mowa w art. 50512 § 11 k.p.c. — zaskarzony wyrok moze

by¢ uchylony tylko w przypadkach okreslonych w art. 386 § 21 3 k.p.c.

Podstawa wydania orzeczenia kasatoryjnego okreslona w art. 505%?
§ 11 k.p.c. w dacie wydania orzeczenia przez Sad drugiej instancji (6 grudnia 2022
r.) dotyczyta wytgcznie spraw w ktérych wartos¢ przedmiotu sporu nie przekraczata
jednego tysigca ztotych, co nie obejmowato niniejszej sprawy (art. 5058 § 4 w zw.
z art. 505 § 1! k.p.c. w brzmieniu obowigzujagcym do 30 czerwca 2023 r.). Od
1 lipca 2023 r. — po wejsciu w zycie ustawy z 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy —
Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r., poz.
614 — dalej: ,ustawa nowelizujgca z 9 marca 2023 r.”) dotyczy natomiast spraw w
ktorych wartos¢ przedmiotu sporu nie przekracza czterech tysiecy ziotych (art.
505'2 § 11 k.p.c.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego — za aprobatg doktryny — w stanie
prawnym poprzedzajgcym wejscie w zycie ustawy z 4 lipca 2019 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw ( Dz.U.
z 2019, poz. 1469 — dalej: , ustawa nowelizujgca z 4 lipca 2019 r.”), majgc na
uwadze uksztattowanie w postepowaniu uproszczonym przepisow o apelacji
w sposob istotnie odbiegajacy od przepiséw ogolnych o apelacji, przyjeto ze
zazalenie przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. jest w tym postepowaniu
niedopuszczalne. Nie spetniatoby bowiem Zadnej funkcji, skoro w tego rodzaju
postepowaniu zasadg jest nie reformatoryjne lecz kasatoryjne orzekanie przez sgd
drugiej instancji (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 26 lutego 2015 r.,
Il CZ 7/15, OSNC 2015, nr 6, poz. 79; z 17 kwietnia 2015 r., lll CZ 15/15, OSNC —
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ZD 2016 r., nr C, poz. 56; z 19 grudnia 2019 r., V CZ 90/19, niepubl.;
i z 23 czerwca 2020 r., IV CZ 23/20, niepubl.).

Stanowisko to nalezy podtrzymaé takze po wejsciu w zycie ustaw
nowelizujgcych z 4 lipca 2019 r., a takze z 9 marca 2023 r. w zakresie odnoszgcym
sie do rozstrzygnie¢ wydawanych — tak jak to miato miejsce w rozpoznawanym
przypadku — na podstawie art. 505'? § 1 k.p.c. Nadal bowiem aktualne jest stojgce
u podstaw tego poglgdu zatozenie, ze kontrola przez Sgd Najwyzszy prawidtowosci
wydania orzeczenia kasatoryjnego jest nieadekwatna do modelu apelacji
ograniczonej przyjetego w postepowaniu uproszczonym w art. 5052 § 1 k.p.c.,
zaktadajgcego znacznie wiekszg swobode w zakresie uwzglednienia apelacji przez
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania we wszystkich
tych przypadkach, w ktérych sad stwierdzi, ze zachodzi naruszenie prawa
materialnego, a zgromadzone dowody nie dajg wystarczajgcych podstaw do

zmiany wyroku.

W niniejszej sprawie za zbedng natomiast nalezato uzna¢ ocene, czy
zmiany dokonane ustawami nowelizujgcymi wptynety na model apelacji
w postepowaniu uproszczonym i jako takie mogg wptywaé na przyjecie
dopuszczalnosci zazalenia w odniesieniu do spraw o ktorych mowa w art. 50512
§ 11 k.p.c.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398 § 3 w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.,
Sad Najwyzszy odrzucit zazalenie pozwanego jako niedopuszczalne, pozostawiajgc
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu kohczgcym

postepowanie w sprawie (art. 108 § 1 w zwigzku z art. 394 § 3, art. 398%i art. 391
§ 1 k.p.c.).

[A.T]
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