Sygn. akt lll CZ 7/17

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie ze skargi strony pozwanej Q. sp. z 0.0. z siedzibg

w [...] 0 wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa S. G.

przeciwko Q. sp. z 0.0. z siedzibg w [...]

o zaptate,

zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 lipca 2015 r., sygn. akt | ACa .../15

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 marca 2017 r.,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 24 pazdziernika 2016 r., sygn. akt | ACa .../16,

uchyla zaskarzone postanowienie w pkt 2;

odrzuca zazalenie w pozostatej czesci.



UZASADNIENIE

Skarzgca Q. Spotki z o0.0. z siedzibg w [..] wniosta o0 wznowienie
postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 23 lipca 2015 r. i zmiane wyroku Sadu Okregowego w [...] z dnia 4 lutego 2015
r. przez zasgdzenie na rzecz powodki S. G. kwoty 53 000 zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2014 r. oraz oddalenie powodztwa w pozostatej

czesci obejmujgcej kwote 142 845 zi.

Skarge o wznowienie oparta na podstawie wykrycia srodkéw dowodowych
mogacych mie¢ wptyw na wynik sprawy w postaci dokumentéw i akt innych
postepowan zawierajgcych srodki dowodowe powstate przed uprawomocnieniem
sie wyroku, o ktérych nie wiedziata w poprzednim postepowaniu (art. 403 § 2 k.p.c.).
Z dowodow tych wynika¢ ma, ze powodka w rzeczywistosci nie wptacita na poczet
umowy rezerwacyjnej lokalu zawartej z pozwang Q. Spétkg z o0.0., kwoty 142
845,00 zt, zasgdzonej od pozwanej wyrokiem Sadu Okregowego w [...]. Pozwana
nie dysponujgc koniecznymi dowodami pozostawata w tej w sprawie w btednym
przekonaniu o dokonaniu takiej wptaty podczas, gdy z uzyskanych obecnie
dowodow wynika, ze powodka i dwczesny prezes zarzadu pozwanej w ten sposob
usitowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pozwanej

obcigzajgc jg nieistniejgcym dtugiem na rzecz powodki.

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Apelacyjny w [...] odrzucit na podstawie
art. 410 § 1 k.p.c. skarge o wznowienie postepowania przyjmujac, ze wykryte przez
skarzgcg dowody nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Wskazat, ze
zgdanie powodki zostato uwzglednione ze wzgledu na niewaznosS¢ umow
zawartych przez powddke z pozwang spoétkg, co rodzito po stronie pozwanej
obowigzek zwrotu powddce kwot, jakie na rzecz spotki wptacita. To, czy ostatecznie
kwoty te (lub ich czes¢) dwczesny prezes zarzgdu sobie przywtaszczyt i jaki byt
ich dalszy los, pozostawato odrebng, nie rozpoznawang w tej sprawie kwestig.

W zaZaleniu pozwana zarzucita sprzecznos¢ istotnych ustalen sgdu z trescig
zgromadzonego Ww niniejszej sprawie materiatu dowodowego, polegajacg na

bezpodstawnym przyjeciu, ze wskazane w skardze o wznowienie postepowania



nowe okolicznosci faktyczne i srodki dowodowe powstate przed uprawomocnieniem
sie wyroku, z ktorych skarzgca nie mogta skorzysta¢é w zakonczonym
prawomocnie postepowaniu nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy,
podczas gdy dokumenty te w sposOb niebudzacy watpliwosci wskazuja,
iz powodka nie wptacita na rzecz pozwanej spoétki dochodzonej przez nig
kwoty w wysokoséci 142.845,00 zi, nie powstato wiec po stronie pozwanej
zobowigzanie do jej zwrotu. Whniosta o0 uchylenie zaskarzonego orzeczenia
w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, oraz 0 zasgdzenie

od powodki na rzecz pozwanej kosztow postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na tle motywdw =zaskarzonego postanowienia i w zwigzku z trescig
wniesionej skargi nie jest dostatecznie jasne, czy oparta ona zostata kumulatywnie
na wykryciu okolicznosci faktycznych i wykryciu srodkéw dowodowych, a wiec dwu
podstawach, z ktérych kazda podlega odrebnej weryfikacji, czy tez chodzi
o powotanie dowoddw na poparcie twierdzen co do wykrytych okolicznosci

faktycznych.

W kazdym jednak razie mozliwos$¢ skutecznego powotania sie na podstawe
wznowienia z art. 403 § 2 k.p.c. zalezy od spetnienia fgcznie trzech przestanek:
wykrycia po uprawomocnieniu sie¢ wyroku okolicznosci faktycznych lub srodkow
dowodowych, ktore istniaty w toku postepowania ale nie zostaty w nim powotane,
niemoznosci skorzystania z nich przez strone w poprzednim postepowaniu oraz ich

mozliwego wptywu na wynik sprawy.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, strona skarzgca odwotujgc sie do wskazanych
w skardze dowoddw spetnita dwa z tych wymogow, jednak nie jest to wystarczajgce
do uznania, ze wystgpita wskazana w skardze podstawa wznowienia postepowania,

gdyz dowody te nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Powotane w skardze srodki dowodowe niewatpliwie dotyczg okolicznoSci
tworzgcych podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku. Nalezy do niej okolicznos¢
spetnienia przez powddke sSwiadczenia, do ktérego - jak przyjeto w sprawie -
nie byta ona zobowigzana wobec braku w chwili jego spetnienia waznego

zobowigzania. Wbrew stanowisku Sgdu Apelacyjnego uzasadnienie podstawy



skargi o wznowienie nie uzasadnia przekonania ze chodzi w niej o Srodki
dowodowe majgce potwierdzac okolicznos¢ przywtaszczenia srodkow wptaconych
przez powodke na poczet umowy przez prezesa zarzadu pozwanej lecz o fikcyjne

potwierdzenie przez tegoz dowodami KP takiej wptaty, faktycznie nie dokonane;j.

Wplyw wykrytych okolicznoéci faktycznych lub $rodkéw dowodowych na
wynik sprawy wyraza sie w tym, Zze ich uwzglednienie w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu mogtby prowadzi¢ do innego rozstrzygniecia sprawy
dlatego, ze poczynione wczesniej w sprawie ustalenia faktyczne okazatyby sie
wadliwe lub moglyby by¢ dokonywane dalsze ustalenia faktyczne podwazajgce
dotychczasowy wynik sprawy. O wplywie takim mozna méwi¢ wowczas gdyby
okazato sie, ze przy rozpatrzeniu nowych srodkow dowodowych powddztwo nie

zostatoby uwzglednione lecz dosztoby do jego oddalenia.

W sSwietle powyzszego, wykryte przez skarzgcg srodki dowodowe, na
podstawie ktérych bedzie mozna ustali¢ okolicznosci faktyczne podwazajgce
wczesniejsze ustalenia faktyczne poprzedzajgce wydanie zaskarzonego skargg

wyroku, uznaé nalezy za moggce potencjalnie wptyng¢ na wynik sprawy.

Zasadnie zarzuca wiec skarzgca btedne przyjecie przez Sad Apelacyjny,
ze wniesiona skarga nie zostata oparta na ustawowej podstawie, co doprowadzito

do nieuzasadnionego jej odrzucenia.

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 w zw.
z art. 394' § 3 k.p.c. uchylit w odnosnej czesci zaskarzone postanowienie Sadu
Apelacyjnego, ktéry ponownie rozpozna skarge o wznowienie postepowania oraz
rozstrzygnie o kosztach postepowania zazaleniowego oraz odrzucit zazalenie
w pozostatej czesci jako niedopuszczalne stosownie do art. 394 § 3 w zw. z art.
397 §1iart. 373 k.p.c.
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