Il CZ 60/25

POSTANOWIENIE

12 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marcin Trzebiatowski

po rozpoznaniu nha posiedzeniu niejawnym 12 listopada 2025 r. w Warszawie
zazalenia J. S.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Lomzy

z 22 stycznia 2025 r., | WSC 14/24,

w sprawie z powodztwa J. S.

przeciwko W. S. i J. F.

o dziat spadku i podziat majgtku wspdlnego,

uchyla zaskarzone postanowienie pozostawiajgc
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego

w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie.

(M.K)

UZASADNIENIE

Sad Okregowy postanowieniem z 22 stycznia 2025 r. odrzucit skarge
kasacyjng uczestniczki, J. F., od postanowienia tego Sadu z 19 wrzesnia 2024 r.
Powotujgc sie na art. 3984 § 3 zw. z art. 126 § 2 k.p.c. i uznajgc takg skarge za
pierwsze pismo w sprawie, Sad ten dostrzegt braki formalne tej skargi w postaci

braku petnomocnictwa uczestniczki oraz brak adresow stron. Po wezwaniu do
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uzupetnienia tych brakéw stwierdzit, ze uzupetnienie to nie nastgpito w zakresie
adresu samej uczestniczki. Wobec tego, wskazujgc na dotychczasowe
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego (w tym postanowienie z 20 maja 2022 r., | CSK

414/22) i przyjmujgc nieuzupetnienie tego braku, odrzucit rzeczong skarge.

W zazaleniu od w/w postanowienia uczestniczka zarzucita btedng — bo
rozszerzajgca — wykfadnie powyzszych przepiséw, w tym w kontekscie art. 3941 § 3
k.p.c., w szczegolnosci prowadzgcg do rozszerzenia obowigzkéw procesowych
stron. Opierajgc sie na orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (postanowienie z 7 lutego
2019 r, | CZ 171/18), zaznaczyta, ze skarga kasacyjna nie zastuguje na
traktowanie na warunkach pierwszego pisma w sprawie. Ponadto zwrdcita uwage
na pytanie prawne w tej wiasnie kwestii, jakie zostato zgtoszone w niezakonczonym
jeszcze postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym (w sprawie [l CZ 488/22).
W zwigzku z tym uczestniczka wniosta m.in. o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego

rozpoznania, jak tez o przyznanie jej kosztow postepowania.

Whnioskodawca ztozyt odpowiedz na te skarge, domagajgc sie zasgdzenia na

SWo0jg rzecz kosztow postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie zastuguje na uwzglednienie.

Juz na poczgtku wymaga podkreslenia, ze niedlugo po wniesieniu
w/w zazalenia doszto do jednoznacznej rewizji, a scislej ujednolicenia stanowiska
Sadu Najwyzszego w przedmiotowej kwestii — i to wilasnie w wyniku
wspomnianego w zazaleniu przekazania postanowieniem z 17 marca 2023 r.
(Il CZ 488/22) zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia poszerzonemu sktadowi
Sadu Najwyzszego. W odpowiedzi na pytanie, ,czy skarga kasacyjna
powinna zawiera¢ wszystkie elementy pierwszego pisma w sprawie (art. 126 § 2
w zw. z art. 398* § 3 k.p.c.), w szczegdlnosci wskazanie adreséw stron, czy
wystarczajgce jest, gdy - oprocz wymagan wiasciwych dla skargi kasacyjnej -
spetnia ona wymagania przewidziane dla kazdego pisma procesowego (art. 126 § 1

w zw. z art. 3984 § 3 k.p.c.)?”, Sad Najwyzszy przyjat, ze skarga kasacyjna nie
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musi spetnia¢ wymagan przewidzianych w art. 126 § 2 k.p.c. dla pierwszego pisma

w sprawie (uchwata sktadu siedmiu sedziow SN z 14 maja 2025 r., Il CZP 39/23).

Stanowisko takie zostato potwierdzone zaraz potem w kolejnym orzeczeniu
Sadu Najwyzszego, w ktorego uzasadnieniu wyjasniono, ze ,szczegolne
wymagania przewidziane dla pierwszego pisma w sprawie, okreslone w art. 126 § 2
k.p.c., majg scisle okresSlong funkcje - przede wszystkim majg zapewnic
jednoznaczng identyfikacje stron. Tymczasem na etapie postepowania przed
Sadem Najwyzszym nie zachodzi koniecznos¢ identyfikacji stron postepowania,
skoro nastgpito to juz przed sgdem powszechnym. W rezultacie stosowanie
wymagan formalnych z art. 126 § 2 k.p.c. w stosunku do skargi kasacyjnej traci
uzasadnienie natury aksjologicznej” (postanowienie SN z 17 czerwca 2025 r.,
Il CZ 375/23).

W Swietle przytoczonej, a ujednoliconej — i utrwalonej juz — aktualnie linii
orzeczniczej Sadu Najwyzszego, nie powinno by¢ watpliwosci, ze formalne
kwalifikowanie skargi kasacyjnej jako pierwszego pisma w sprawie, a przynajmniej
formalne dopuszczanie go na warunkach wtasciwych dla takiego pisma, w tym pod
wzgledem identyfikacji stron postepowania, jest pozbawione uzasadnionych racji.
Oznacza to, ze brak w takiej skardze (ponownego) oznaczenia adresow stron nie

moze by¢ traktowany jako brak formalny, skutkujgcy odrzuceniem skargi.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit, jak w sentencji.

(M.K)

[a4]
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