Sygn. akt Il CZ 59/16

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gérski (przewodniczacy)
SSN Wiadystaw Pawlak

SSN Karol Weitz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku A. L.

przy uczestnictwie [...]

o dziat spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 13 stycznia 2017 r.,

zazalenia uczestniczki Z. L.

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il WSC .../16,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 25 lutego 2016 r., sygn. akt Il Ca .../15,
Sad Okregowy w K. oddalit apelacje uczestnikow Z. L. iJ. £. od wydanego w

ramach postepowania o dziat spadku postanowienia wstepnego Sgdu Rejonowego



w K. z dnia 26 czerwca 2015 r., sygn. akt VII Ns .../13, oddalajgcego wniosek Z. t.
o stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie wtasnosci nieruchomosci.

Uczestniczka Z.£.. wniosta od postanowienia z dnia 25 lutego 2016 r. skarge
kasacyjng. Wartosc przedmiotu zaskarzenia okre$lita na kwote 50 000 zt.

Postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2016 r. Sad Okregowy w K. odrzucit
skarge kasacyjng Z.k.. Sad uznat, ze w $wietle art. 519' § 4 pkt 4 k.p.c. skarga
kasacyjna przystuguje na wydane na podstawie art. 618 § 1 wzw. z art. 618 § 2 i
art. 688 k.p.c. w postepowaniu o dziat spadku postanowienie wstepne
rozstrzygajace spor o prawo wtasnosci wtedy, gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
wynosi co najmniej 150 000 zt. Do kategorii sporéw o prawo wtasnosci nalezy
rébwniez spor wynikajgcy z zarzutu, ze wspotspadkobierca nabyt witasnosc
przedmiotu spadkowego przez zasiedzenie (por. uchwate Sgdu Najwyzszego
z dnia 15 grudnia 1969 r., Il CZP 12/69, OSNCP 1970, nr 3, poz. 39).

Skarga kasacyjna uczestniczki Z.t. na postanowienie z dnia 25 lutego 2016 r.
podlegata w zwigzku z tym odrzuceniu ze wzgledu na zbyt niskg wartos¢
przedmiotu zaskarzenia (art. 398°§ 2 w zw. z art. 13 § 2 i art. 519" § 4 pkt 4 k.p.c.).

Uczestniczka Z.L. wniosta zazalenie na postanowienia z dnia 13 wrzesnia
2016 r. Zarzucita naruszenie art. 519 § 11§ 4 w zw. z art. 618 § 1, art. 681 i art.
610 § 2 k.p.c. oraz art. 172 § 1 k.c. w zw. z art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytuc;ji
RP. Wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia przez jego uchylenie i nadanie
skardze kasacyjnej dalszego biegu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Od postanowien sagdu drugiej instancji wydawanych w sprawie
0 zniesienie wspotwtasnosci albo w sprawie o dziat spadku (por. art. 688 k.p.c.)
rozstrzygajgcych spory przewidziane w art. 618 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna
nie przystuguje, jezeli wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz kwota
okreslona w art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c. (obecnie 150 000 zt, por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2011 r., Il CZ 13/01, OSNC 2001, nr 12, poz. 181,
z 26 wrzesnia 2002 r., lll CK 227/02, nie publ., z dnia 14 grudnia 2007 r., lll CZ
56/07, nie publ., z dnia 29 pazdziernika 2009 r., lll CZ 44/09, nie publ., z dnia
20 listopada 2009 r., Il CSK 385/09, nie publ., z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CZ
112/09, nie publ., z dnia 26 sierpnia 2010 r., Il CSK 229/10, nie publ., z dnia



7 grudnia 2012 r., lll CSK 288/12, nie publ., z dnia 23 pazdziernika 2013 r., Ill CZ
38/14, nie publ., z dnia 28 stycznia 2016 r., lll CZ 62/15, nie publ.). Dotyczy to takze
wypadku, w ktorym chodzi o postanowienie sgdu drugiej instancji rozstrzygajgce
spér co do nabycia wtasnosci rzeczy przez zasiedzenie przez wspoétwiasciciela lub
wspotspadkobierce, gdyz spér taki nalezy do kategorii sporow o wiasnosc
w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c. Regufa ta obejmuje takze sytuacje, w ktorej -
z mocy art. 618 § 2 k.p.c. - nastgpito przekazanie sgdowi rozpoznajgcemu sprawe
0 zniesienie wspotwtasnosci lub sprawe o dziat spadku wczedniej wszczetej
odrebnej sprawy o stwierdzenie nabycia wiasnosci rzeczy przez zasiedzenie.
Jest to konsekwencjg faktu, ze spory o wiasnos$é, ktére sg rozstrzygane
na podstawie art. 618 § 1 k.p.c., albo ktére zostaty przekazane zgodnie z art. 618
§ 2 k.p.c., tracg swojg samodzielnosC i stajg sie czescig sprawy o zniesienie
wspotwlasnosci  lub o dziat  spadku, co rozcigga sie takze na kwestie
dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej.

Rozwigzanie powyzsze nie narusza prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytuciji)
i zasady réwnosci wobec prawa (art. 32 ust. 1 Konstytucji). Konstytucyjne prawo
do sadu nie zawiera w sobie gwarancji dostepu do skargi kasacyjnej, a rownosc¢
wobec prawa nie jest naruszona, skoro sytuacja, w ktérej spory o wiasnosé
sg zatatwiane w odrebnych postepowaniach, jest odmienna od tej, w ktorej zostajg
one skomasowane w postepowaniu o zniesienie wspétwtasnosci lub o dziat spadku
w celu zapewnienia kompleksowego orzeczenia o0 wzajemnych prawach
i obowigzkach wspotwtascicieli lub wspotspadkobiercéw (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2011 r., Il CZ 13/01, OSNC 2001, nr 12, poz. 181).

Zazalenie na postanowienie z dnia 25 lutego 2016 r. podlegato wiec
oddaleniu (art. 398 w zw. z art. 394 § 3iart. 13 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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