Sygn. akt Il CZ 58/15

POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maria Szulc (przewodniczacy)
SSN Jozef Frackowiak (sprawozdawca)

SSN Kazimierz Zawada

w sprawie z powodztwa U. S.i W. S.

przeciwko P. [...] sp.j. w K.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 21 stycznia 2016 r.,

zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 czerwca 2015 ., sygn. akt | ACa [...],

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny w [...] oddalit wniosek
o przywrécenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej i odrzucit skarge.
W zazaleniu, pozwana spotka jawna ,P.” [...], zarzucajgc naruszenie art. 168
§ 1 k.p.c., w zwigzku art. 398° § 2 k.p.c., wniosta o jego uchylenie i przywrdcenie

terminu do wniesienia skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W zazaleniu skarzgca zarzuca, ze w zaskarzonym postanowieniu dokonano
niewtasciwej wyktadni art. 168 § 1 k.p.c., gdyz sad zaniechat oceny uchybienia
terminowi doreczenia wymaganych dokumentow pod kagtem zawinienia
petnomocnika. Zarzut ten jest bezpodstawny. Sgd Apelacyjny ocenit zaréwno fakt
niedoreczenia zgdanego oryginatu petnomocnictwa lub jego uwierzytelnionej kopii,
zwierajgcego umocowanie petnomocnika do ztozenia skargi kasacyjnej, jak rowniez
wskazywane przez petnomochika powody uchybienia wyznaczonemu przez sad
terminowi do uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej. Nalezy zgodzic¢ sie
z Sadem Apelacyjnym, ze petnomocnikowi, ktory nie usungt brakéw formalnych
W wyznaczonym terminie, mozna przypisa¢ wine, nawet w sytuacji gdy dysponuje
on skserowanym kompletem pisma zawierajgcego uzupetnienie brakow formalnych.
Nalezyta staranno$¢ wymagana od profesjonalnego petnomocnika obejmuje takie
jego zachowanie, ktorego skutkiem jest nie tylko wykazanie, ze podjgt starania
0 uzupenienie brakéw formalnych w terminie, gdyz posiada skserowany komplet
pism zawierajgcy uzupetnienie tych brakow, ale ze ze wzgledu na okolicznoSci
od niego niezalezne pismo to nie dotarto w terminie do sgdu. Skoro petnomocnik
nie przedstawit zadnego dowodu na to, iz pismo zawierajgce uzupetnienie brakow
formalnych, nie dotarto do sadu ze wzgledu na okolicznosci, za ktére
odpowiedzialnosci nie ponosi, to nie mozna uznaé, ze zaszia podstawa
do przywrécenia terminu. W takiej sytuacji petnomocnikowi mozna postawi¢ zarzut
winy nieumysinej, gdyz istniejg podstawy do stwierdzenia, ze nie dotozyt
on nalezytej starannosci. Zgodnie z art. 168 § 1 k.p.c. termin mozna przywrécic,

jezeli strona nie dokonata czynnosci procesowej bez swojej winy. Przepis ten, jako



przestanke wskazuje brak winy, przez co nalezy takze rozumie¢ niemoznosc¢
postawienia stronie zarzutu winy nieumysinej. Petnomocnikowi, ktory nie wskazuje,
ze nieusuniecie brakdéw w terminie nastgpito ze wzgledu na okolicznosci za ktore
odpowiedzialnosci nie ponosi, mozna przypisa¢c wine. Okolicznoscig, ktora
Swiadczy¢ ma o tym, ze petnomocnik nie ponosi winy, nie jest samo przedstawienie

kserokopii pisma zawierajgcego uzupetnienie brakéw formalnych.

Majgc na wzgledzie, ze zarzut naruszenia art. 168 § 1 k.p.c. okazat sie
bezzasadny Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 394%

§ 3 k.p.c., orzekt jak w sentencji.
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