Il CZ 56/25

POSTANOWIENIE

21 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Ewa Stefanska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 21 maja 2025 r. w Warszawie
zazalenia M.K.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Gdansku

z 11 wrzesnia 2024 r., | ACa 1111/23,

w sprawie z powodztwa M.K.

przeciwko Bankowi spétce akcyjnej w W. Oddziat w Polsce z siedzibg w W.

0 zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego Ww orzeczeniu

konczacym postepowanie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 11 wrzesnia 2024 r. Sgd Apelacyjny w Gdansku po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa M.K. przeciwko Bankowi AG (Spdétka Akcyjna) w W. Oddziat w
Polsce w W., uchylit wyrok Sgdu Okregowego w Bydgoszczy z 21 lutego 2023 r. i

przekazat temu Sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sgd Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy,
przyjawszy mylne zatozenie, ze strony zawarty w dniu 22 listopada 2007 r. umowe
kredytu w ziotych polskich indeksowanego kursem waluty CHF. Tymczasem
ze znajdujgcej sie w aktach sprawy umowy o kredyt hipoteczny z 22 listopada

2007 r. wynika, ze przedmiotem kredytu udzielonego powddce i jej bytemu mezowi



Il CZ 56/25 2

M.A. byta kwota 250 000 zt oprocentowana wedtug zmiennej stopy procentowej
ustalanej jako suma stopy referencyjnej WIBOR 3M oraz statej marzy banku w
wysokosci 1,20 punktow procentowych (§ 2 ust. 1 oraz § 3 ust. 2 umowy).
Mechanizm indeksacyjny zostat wprowadzony przez strony do umowy kredytu
dopiero w nastepstwie podpisania aneksu Nr 1 do umowy sporzgdzonego 13
sierpnia 2008 r. Sad Apelacyjny zauwazyt, ze takie ustalenie zostato zawarte
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jednak Sad pierwszej instancji nie przyznat
mu wiasciwej doniostosci prawnej, uznajac, ze umowa kredytu zawarta przez strony

od poczatku stanowita kredyt indeksowany kursem waluty CHF.

Jak podkreslit Sad Apelacyjny, Sad Okregowy przyjgt wystepujgce
w sprawach dotyczgcych kredytow frankowych powtarzalne, cho¢ tym razem
niezasadne zatozenie, ze przedmiotem umowy stron byt od poczatku kredyt
indeksowany kursem waluty CHF, podczas gdy taki charakter miat wytgcznie aneks
Nr 1 do umowy podpisany przez strony i to jego postanowienia (postanowienia
umowy kredytu w ksztatcie nadanym przedmiotowym aneksem) powinny podlegac
badaniu pod katem ich potencjalnej abuzywnosci, a nie postanowienia umowy
kredytu w jej pierwotnym, tj. ztotbwkowym ksztatcie, skoro co do nich powddka

zastrzezen nie zgtaszata.

W ocenie Sadu drugiej instancji, powyzsza kwestia ma o tyle istotne
znaczenie, ze przyjmujgc w $lad za Sagdem pierwszej instancji wadliwo$é
mechanizmu indeksacyjnego wprowadzonego do umowy kredytu na podstawie
aneksu Nr 1 z 13 sierpnia 2008 r., a w konsekwencji jego niewaznosc¢, nastgpitby
~powrdt” w relacjach prawnych stron do umowy kredytu w ztotdwkowej postaci,
co dotychczas nie byto analizowane w postepowaniu przed Sgdem pierwszej
instancji, a w szczegdlnosci nie zostato wyjasnione, czy powodka majgc tak
nakreslony prawny obraz sprawy zaakceptowataby sytuacje polegajgcg na
powrocie do kredytu ztotbwkowego, przyjmujgc, ze taki wariant relacji prawnych
stron bytby mozliwy i znalaztby zastosowanie w okolicznosciach rozstrzyganej

sprawy.

Powodka wniosta zazalenie na postanowienie Sadu Apelacyjnego,

zaskarzajgc je w catosci. Zarzucita naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. przez jego
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nieuprawnione zastosowanie. Na tej podstawie wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sytuacji, w ktorej sad drugiej instancji uchyla wyrok wydany przez sad
pierwszej instancji ze wzgledu na nierozpoznanie istoty sprawy, Sad Najwyzszy,
rozpoznajac zazalenie ztozone na podstawie art. 394% § 1! k.p.c., bada, czy sad
drugiej instancji prawidtowo zastosowat art. 386 § 4 k.p.c., tj. czy okolicznosci
sprawy, przy uwzglednieniu merytorycznego stanowiska sgdu drugiej instancji,
mieszczg sie w kregu sytuacji odpowiadajgcych nierozpoznaniu istoty sprawy. Poza
zakresem oceny pozostaje natomiast prawidtowo$¢ stanowiska co do meritum
wyrazonego przez sad drugiej instancji (zob. postanowienia SN z 7 listopada
2012r., IV CZ 147/12, OSNC 2013, nr 3, poz. 41, z 28 listopada 2012 r., Ill CZ
77/12, OSNC 2013, nr 4, poz. 54 i z 17 stycznia 2013 r., Il CZ 2/13).

W Swietle ugruntowanego orzecznictwa, do nierozpoznania istoty sprawy
dochodzi wtedy, gdy sad pierwszej instancji nie zbada materialnej podstawy
zgdania, wychodzgc z btednego zatozenia, ze istnieje przeszkoda unicestwiajgca
roszczenie albo wykluczajgca jego skuteczne dochodzenie (zob. wyroki SN z dnia
9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb. Orz. 1936, poz. 315 i z 23 wrzesnia 1998 r.,
[ CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22 oraz postanowienia SN z dnia
10 stycznia 2013 r., IV CZ 170/12, z dnia 14 lutego 2013 r., Il CZ 188/12, z dnia
3 lutego 2017 r., Il CZ 146/17 i z dnia 13 pazdziernika 2017 r., | CZ 90/17).

Z materiatu sprawy wynika, ze Sgd Okregowy dokonat ustalen faktycznych
I oceny prawnej zadania. To, ze w ocenie Sgdu Apelacyjnego ustalenia te i ocena
prawna zostaty przeprowadzone w sposob btedny lub niekompletny, nie jest
rbwnoznaczne z nierozpoznaniem istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c.
Jak wielokrotnie wskazywano w judykaturze, nierozpoznanie istoty sprawy nie
wigze sie takze z zaniechaniem dokonania przez sad pierwszej instancji
okreslonych ustalen faktycznych i to takze wtedy, gdy ustalenia te — w ocenie sadu
drugiej instancji — sg konieczne do rozstrzygniecia sprawy, a ich zakres jest
znaczny. W przyjetym w kodeksie postepowania cywilnego modelu apelacji petnej

sad drugiej instancji dysponuje kompetencjami rozpoznawczymi na réwni z sgdem
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pierwszej instancji (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 31 stycznia 2008 r.,
[l CZP 49/07, OSNC 2008 r., nr 6, poz. 55). Nie ma zatem przeszkdd, aby sad
drugiej instancji, dostrzegtszy mankamenty w ustaleniach faktycznych i ocenie

prawnej, samodzielnie je skorygowat.

W tym stanie rzeczy jedynie ubocznie nalezato podniesc, ze prowadzenie
postepowania dowodowego przez sad drugiej instancji, nawet w znacznym
zakresie, i dokonanie na jego podstawie samodzielnych ustalen faktycznych, nie
prowadzi do naruszenia konstytucyjnego prawa do zaskarzenia orzeczen wydanych
w pierwszej instancji (art. 78 Konstytucji), jak réwniez dwuinstancyjnego modelu
postepowania sgdowego, statuowanego w art. 176 ust. 1 Konstytucji (zob. wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z 11 marca 2003 r., SK 8/02, OTK-A 2003, nr 3, poz.
20 i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego z 9 listopada 2010 r., Ts 49/10,
OTK-B 2011, nr 1, poz. 90 i z 6 pazdziernika 2015 r., Ts 52/14, OTK-B 2015, nr 5,
poz. 446).

W konkluzji zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. nalezato uznac za zasadny.

Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398%° § 1 w zwigzku z art. 394§ 3 k.p.c.,
Sad Najwyzszy orzekt jak wyzej.
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