Il CZ 53/23

POSTANOWIENIE

6 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek (sprawozdawca)
SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 6 czerwca 2023 r. w Warszawie,
zazalenia R.C.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 22 listopada 2022 r., V AGa 107/20,

w sprawie z powoédztwa R.C.

przeciwko B. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w S.

o zapfate,

uchyla zaskarzone postanowienie i pozostawia
rozstrzygnigcie o kosztach postepowania zazaleniowego

w orzeczeniu konczacym postepowanie.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach postanowieniem z 22 listopada 2022 r.
odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku z 21 lipca 2022 r. uznajgc, ze zostata
ona wniesiona po uptywie ustawowego terminu. Wskazat, Ze odpis tego orzeczenia
z uzasadnieniem zostat doreczony petnomocnikowi powoda — na jego wniosek —
w dniu 6 wrzesnia 2022 r. Skarge kasacyjng petnomocnik powoda wnidst zas 19
listopada 2022 r., a zatem po uptywie dwumiesiecznego terminu przewidzianego na

whniesienia tego srodka zaskarzenia.

W zazaleniu na to postanowienie powdd wnidst o jego uchylenie, zarzucajac

Sadowi Apelacyjnemu naruszenie art. 61 § 1 k.c., art. 398° § 1 k.p.c. w zw. z art.
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398 § 2 k.p.c., art. 142 § 1 k.p.c., art. 139 § 1 k.p.c., art. 233 § 1 k.p.c., art. 131
§ 2 k.p.c. w zwigzku z § 7 ust. 1 pkt 1 i 2 w zwigzku z § 7 ust. 2 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci w sprawie szczegdétowego trybu i sposobu doreczania
pism sgdowych w postepowaniu cywilnym z dnia 6 maja 2020 r. (Dz.U. z 2020 r.
poz. 819).

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazaleniu nie mozna odmowic stusznosci.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., skarge kasacyjng wnosi sie do sadu, ktory
wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia
orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzacej. Sad Apelacyjny, stwierdzajgc, ze
skarga kasacyjna zostata wniesiona przez petnomocnika powoda po uptywie tego
terminu wskazat, ze jego bieg rozpoczat sie 6 wrzesnia 2023 r. Powotat sie przy tym
na elektroniczne potwierdzenie odbioru przesyiki adresowanej do petnomocnika
powoda, zamieszczone na k. 2203 akt sprawy, w ktérym wskazano, ze czynno$¢
ta zostata dokonana w dniu 6 wrzesnia 2022 r. Tymczasem z tresci zazalenia
i dotgczonych do niego zatgcznikdw wynika, ze 6 wrzesnia 2022 r. po raz pierwszy
awizowano przesytke adresowang do petnomocnika powoda, zawierajgcg odpis
wyroku z uzasadnieniem, po raz drugi awizowano jg 14 wrzesnia 2022 r., zas$ jej
odbior nastgpit 19 wrzesnia 2022 r. W tych okolicznosciach powotanie sie przez
Sad Apelacyjny na dokument z k. 2203 akt sprawy, bez wyjasnienia wskazanych
rozbieznosci, nie moze stanowi¢ dostatecznej podstawy do stwierdzenia, Zze
doreczenie wyroku z uzasadnieniem zostato dokonane 6 wrzesnia 2022 r.,
a w konsekwencji do uznania, ze skarga kasacyjna podlegata odrzuceniu jako
spozniona.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398> w zwigzku z art.
3941 § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.

(M.K))

[as]
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