Sygn. akt Ill CZ 49/22

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Agnieszka Piotrowska
SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa R.B.

przeciwko D.B. i A.M.

o stwierdzenie niewaznosci czynnosci prawnych,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 2 lutego 2022 r.,

na skutek zazalenia pozwanego D. B.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego

z dnia 28 stycznia 2021 r., sygn. akt | CSK 466/20,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 28 stycznia 2021 r. Sad Najwyzszy odmowit
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej pozwanego D. B. od wyroku Sadu
Apelacyjnego w [...] z dnia 27 listopada 2019 r. (sygn. akt V Ca [...]). W dniu 18
listopada 2021 r. pozwany D. B. wnidst zazalenie do Sgdu Najwyzszego, wskazujac,
ze zaskarza postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 marca 2021 r. Stwierdzit,
ze tym postanowieniem nadano klauzule wykonalnosci postanowieniu Sadu

Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analiza akt sprawy | CSK 466/20, w ktorej wydano postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 r., wskazane w zazaleniu pozwanego D. B.,
nie potwierdza jego stwierdzenia, ze Sad Najwyzszy w sprawie | CSK 466/20
postanowieniem z dnia 8 marca 2021 r. nadat klauzule wykonalnosci postanowieniu
Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2021 r. W aktach tej sprawy brak jest takiego
postanowienia. Oznacza to, ze brak jest w zwigzku z tym takze substratu
zaskarzenia dla zazalenia wniesionego przez pozwanego D. B.. Niezaleznie od
tego stwierdzenia nalezy podkresli¢, ze w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym,
zgodnie z art. 87! k.p.c., obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatoéw lub radcow
prawnych, a w sprawach wtasnosci intelektualnej takze przez rzecznikéw
patentowych. Zazalenie wniesione osobiscie przez pozwanego D. B. byto zatem

niedopuszczalne.

Z tych wzgledow zazalenie podlegato odrzuceniu na podstawie art. 373 w zw.
z art. 397 § 3, art. 394 § 3 i art. 398° § 3 k.p.c.



