Il CZ 488/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Marcin Krajewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa J. P.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

o zapfate,

po rozpoznaniu w |zbie Cywilnej

na posiedzeniu niejawnym 17 marca 2023 r. w Warszawie
zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 7 wrzesnia 2022 r., | ACa 385/21 (I WSC 163/22),

1) przekazuje do rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi
Sadu Najwyzszego zagadnienie prawne budzace powazne
watpliwosci:

"Czy skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wszystkie elementy
pierwszego pisma w sprawie (art. 126 § 2 w zw. z art. 3984 § 3
k.p.c.), w szczegodlnosci wskazanie adreséw stron, czy
wystarczajace jest, gdy — oprécz wymagan witasciwych dla skargi
kasacyjnej — spetnia ona wymagania przewidziane dla kazdego

pisma procesowego (art. 126 § 1 w zw. z art. 3984 § 3 k.p.c.)?";

2) odracza rozpoznanie sprawy.

UZASADNIENIE
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Postanowieniem z 7 wrzesnia 2022 r. Sad Apelacyjny w todzi odrzucit
skarge kasacyjng pozwanej Bank spotki akcyjnej z siedzibg w W. w sprawie o
zapfate z powddztwa J. P.. W uzasadnieniu Sgd Apelacyjny wskazat, ze skarga
byta dotknieta brakami formalnymi, ktérych pozwana nie uzupetnita
w wyznaczonym terminie. Chodzito o niewskazanie w skardze, uznanej za pierwsze

pismo w sprawie, numeru PESEL oraz adresu powodki J.P.

Pozwana zlozyla na powyzsze postanowienie zazalenie do Sadu
Najwyzszego, zaskarzajgc je w catosci i wnoszgc o jego uchylenie. Zarzucita
naruszenie szeregu przepisow Kodeksu postepowania cywilnego przez
bezpodstawne uznanie, ze skarga kasacyjna jest pierwszym pismem w sprawie
i powinna wskazywa¢ m.in. numer PESEL i miejsce zamieszkania powddki,
podczas gdy w rzeczywistosci skarga nie stanowi pierwszego pisma w sprawie i nie

musi zawiera¢ powyzszych elementéw.

Sad Najwyzszy, rozpoznajgcy wniesione zazalenie na posiedzeniu
niejawnym, uznat, ze wylonito sie zagadnienie prawne budzgce powazne
watpliwosci i postanowit przekaza¢c to zagadnienie do rozstrzygniecia

powiekszonemu skfadowi Sgdu Najwyzszego.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398" § 1 k.p.c., jezeli przy rozpoznawaniu skargi kasacyjne;j
wyloni sie zagadnienie prawne budzace powazne watpliwosci, Sgd Najwyzszy
moze odroczy¢ wydanie orzeczenia i przekazac to zagadnienie do rozstrzygniecia
powiekszonemu sktadowi tego Sadu. Instytucja ta na podstawie art. 394! § 3 k.p.c.
znajduje odpowiednie zastosowanie takze do postepowania zazaleniowego przed

Sgadem Najwyzszym.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego powazne rozbieznosci budzi kwestia,
czy skarga kasacyjna, poza wymaganiami konstrukcyjnymi przynaleznymi tylko
temu srodkowi zaskarzenia, powinna spetnia¢ takze wymagania formalne wiasciwe
dla pierwszego pisma w sprawie okreslone w art. 126 § 2 k.p.c., czy tez wymagania

te do skargi kasacyjnej nie majg zastosowania.

Z jednej strony w niektorych orzeczeniach Sgdu Najwyzszego wyrazono

poglad, ze skoro wedle utrwalonego stanowiska skarga kasacyjna, jako
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nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia, inicjuje nowe postepowanie, w nowej
(w znaczeniu procesowym) sprawie, to powinno sie do niej stosowa¢ wymagania
wiasciwe dla pierwszego pisma w sprawie. Z tego wzgledu wskazanie w art. 3984
§ 3in principio k.p.c., ze skarga powinna czyni¢ zado$¢ wymaganiom
przewidzianym dla pisma procesowego, nalezy rozumiec¢ jako odestanie m.in. do
art. 126 § k.p.c.

Jako argument za tym poglgdem podano, ze akta postepowania ze skargi
kasacyjnej, prowadzone w Sagdzie Najwyzszym, rozpoczynajg sie od odpisu
orzeczenia sadu drugiej instancji, przekazywanego na podstawie art. 3987 § 2
zd. 2 k.p.c., a zatem nie widniejg w nich zadne adresy. Wskazano ponadto, ze to
skarzgcego obcigza ryzyko podania nieprawidtowego adresu stron lub uczestnikow
postepowania, a ciezar ten nie moze by¢ przenoszony na Sad Najwyzszy
(postanowienie SN z 26 lutego 2021 r., | CSK 384/20). W orzecznictwie powyzszy
poglad wyrazano nie tylko w odniesieniu do wymagania podania adresu stron, ale
takze numeru PESEL powoda bedacego osobg fizyczng, a nawet samego
wymagania wskazania stron postepowania (postanowienia SN: z 5 pazdziernika
2007 r., | CZ 109/07; z 22 pazdziernika 2015 r., IV CZ 43/15; z 6 lipca 2016 r.,
IV CZ 34/16; z 19 grudnia 2020 r., Il CSK 165/20; z 26 lutego 2021 r., | CSK
319/20; z 14 wrzesnia 2021 r., | CSK 663/20; z 12 stycznia 2022 r., lll CZ 34/22,
z 25 lutego 2022 r., | CSK 1476/22; z 24 marca 2022 r., | CSK 82/22; z 30 marca
2022 r., | CSK 284/22; z 5 kwietnia 2022 r., | CSK 1368/22; z 15 kwietnia 2022 r.,
| CSK 1716/22; z 19 maja 2022 r., | CSK 1655/22; z 26 maja 2022 r., Il CSKP
657/22; z 15 czerwca 2022 r., | CSK 987/22; z 15 czerwca 2022 r., | CSK 1800/22;
z 30 czerwca 2022 r., | CSK 3402/22; z 14 lipca 2022 r., | CSK 572/22;
z 31 sierpnia 2022 r., | CSK 2440/22: z 8 wrze$nia 2022 r., | CSK 2868/22;
z 12 wrzesnia 2022 r., | CSK 2603/22; z 26 wrzesnia 2022 r., | CSK 1604/22;
z 26 wrzesnia 2022 r., | CSK 2764/22; z 28 wrzesnia 2022 r., | CSK 1606/22;
z 28 wrzesnia 2022 r., | CNP 55/22; z 10 pazdziernika 2022 r., | CSK 2958/22;
z 20 grudnia 2022 r., | CSK 4064/22).

Poglad przeciwny, zgodnie z ktérym wymagania dotyczgce pierwszego
pisma w sprawie nie dotyczg skargi kasacyjnej, jest wyrazany w orzecznictwie

Sadu Najwyzszego zdecydowanie rzadziej. Wynika to jednak z faktu, ze jesli
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okreslony sktad Sadu Najwyzszemu uznaje, iz wymaganie takie nie ma
zastosowania, skardze jest nadawany bieg bez wydania w tym przedmiocie
formalnego postanowienia. Mozna jednak dostrzec pojedyncze wypowiedzi
poszczegolnych sktadow wyraznie idgce w tym kierunku. Przyktadowo,
w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 25 pazdziernika 2012 r., IV CZ 113/12,
wyrazono poglad, ze skarga kasacyjna nie jest pierwszym pismem procesowym
i wzwigzku z tym wnioskodawca nie byt obowigzany — wbrew stanowisku sgdu
drugiej instancji — do wskazania adreséw uczestnikéw. W postanowieniu Sadu
Najwyzszego z 19 kwietnia 2012 r., IV CZ 152/11, stwierdzono zas, ze jakkolwiek
skarga wnioskodawcy nie zawierata prawidlowo oznaczonej siedziby uczestnika
i wnioskodawca nie usungt tej wadliwosci, to w okolicznosciach sprawy, gdy
uczestnikiem postepowania byta panstwowa osoba prawna z siedzibg okreslong
w ustawie, a sady rozstrzygajgce sprawe w obu instancjach nie miaty watpliwosci
co do oznaczenia uczestnika i jego siedziby, btagd popetniony w skardze kasacyjne;j
nie powinien by¢ traktowany jako jej brak formalny, skutkujgcy odrzuceniem skargi

W razie jego niepoprawienia.

Wymagania formalne skargi kasacyjnej okresla art. 3984 § 1 k.p.c., wedle
ktorego skarga kasacyjna powinna zawierac: 1) oznaczenie orzeczenia, od ktérego
jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono zaskarzone w catosci czy w czesci;
2) przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie; 3) wniosek o uchylenie lub
uchylenie i zmiane orzeczenia z oznaczeniem zakresu Zzgdanego uchylenia
i zmiany. Zgodnie z § 2 tego artykutu, oprécz wymagan przewidzianych w § 1,
skarga kasacyjna powinna zawieraé wniosek o przyjecie do rozpoznania i jego
uzasadnienie. Paragraf 3 omawianego przepisu wskazuje ponadto, ze skarga
kasacyjna powinna czyni¢ zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, a w sprawach o prawa majgtkowe powinna zawiera¢ réwniez
oznaczenie wartosci przedmiotu zaskarzenia. Do skargi kasacyjnej dotgcza sie
takze dwa jej odpisy przeznaczone do akt Sgdu Najwyzszego oraz dla Prokuratora

Generalnego, chyba ze sam wnidst skarge.
Przepis  powyzszy zawiera rozréznienie  miedzy  wymaganiami
konstrukcyjnymi skargi (okreslonymi w paragrafie pierwszym i drugim) i innymi

wymaganiami formalnymi (okreslonymi w paragrafie trzecim). Wymagania
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konstrukcyjne charakteryzujg skarge kasacyjng jako sSrodek zaskarzenia.
Uchybienie im prowadzi do uznania, ze ztozone pismo nie jest w ogdle skargg
kasacyjng, lecz stanowi jedynie pozér skargi. Wymagania ogolne pisma
procesowego stanowig zas zwykte wymagania, jakie powinno spetni¢ kazde

wnoszone pismo w sprawie celem umozliwienia nadania mu prawidtowego biegu.

Zgodnie z art. 394% § 1 k.p.c., jezeli skarga kasacyjna nie spetnia wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 lub 3, przewodniczacy w sadzie drugiej instanc;ji
wzywa skarzgcego do usuniecia brakow w terminie tygodniowym pod rygorem
odrzucenia skargi. Zgodnie za$ z § 2 tego artykutu sad drugiej instancji odrzuca
skarge wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych
w art. 398* § 1, nieoptacong oraz skarge, ktérej brakéw nie usunieto w terminie lub

z innych przyczyn niedopuszczalng.

W Swietle powyzszego modelu wymagan formalnych skargi i usuwania
zwigzanych z nimi brakéw pojawia sie watpliwos¢, co nalezy rozumie¢ pod
zawartym w art. 398* § 3 k.p.c. wskazaniem, iz skarga kasacyjna powinna czyni¢
zados¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego. WWymagania ogdine
wszystkich pism procesowych zostaty bowiem zasadniczo okre$lone w art. 126,
126 oraz w art. 128 k.p.c. Wymagania te sg jednak zréznicowane w zaleznosci od
tego, z jakim pismem mamy do czynienia. O ile art. 126 § 1, § 11, § 3, art. 126 i art.
128 k.p.c. majg zastosowanie do ,kazdego pisma” (verba legis), o tyle wymagania
zawarte w art. 126 § 2 k.p.c. jedynie do pisma procesowego, ktdre jest ,pierwszym
pismem w sprawie”, zas wymaganie zawarte w art. 126 § 2! k.p.c. dotyczy dalszego

pisma procesowego.

Zgodnie z art. 126 § 2 k.p.c., gdy pismo procesowe jest pierwszym pismem
w sprawie, powinno ponadto zawiera¢ oznaczenie przedmiotu sporu oraz
1) oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby i adresy stron albo, w przypadku
gdy strona jest przedsiebiorcg wpisanym do Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dziatalnosci Gospodarczej — adres do korespondencji wpisany do Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej, 1!) oznaczenie miejsca
zamieszkania lub siedziby i adresy przedstawicieli ustawowych i petnomocnikow

stron, 2) numer Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji Ludnosci
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(PESEL) lub numer identyfikacji podatkowej (NIP) powoda bedgcego osobg
fizyczna, jezeli jest on obowigzany do jego posiadania lub posiada go nie majgc
takiego obowigzku lub 3) numer w Krajowym Rejestrze Sgdowym, a w przypadku
jego braku — numer w innym wiasciwym rejestrze, ewidencji lub NIP powoda
niebedgcego osobg fizyczng, ktdéry nie ma obowigzku wpisu we wiasciwym

rejestrze lub ewidenciji, jezeli jest on obowigzany do jego posiadania.

Dodac¢ nalezy réwniez, ze zgodnie z art. 15zzs® § 1 ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordéb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (dalej: ,ustawa COVID-19”) w okresie
obowigzywania stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogtoszonego
z powodu COVID-19 oraz w ciggu roku od odwotania ostatniego z nich, w sprawach
prowadzonych na podstawie Kodeksu postepowania cywilnego, w pierwszym
piSmie procesowym wnoszonym przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej podaje sie
adres poczty elektronicznej i numer telefonu przeznaczone do kontaktu z sgdem.
Wskazany przepis przewiduje, ze niewykonanie tego obowigzku stanowi brak

formalny pisma.

WatpliwosC powstata w niniejszej sprawie w pierwszej kolejnosci wynika
z pytania, czy skarge kasacyjng nalezy zakwalifikowa¢ do kategorii objetej pojeciem
pierwszego pisma w sprawie, czy tez traktowacC jg nalezy jako ,dalsze” pismo.
W razie opowiedzenia sie za pierwszym stanowiskiem mozna konsekwentnie
twierdzi¢, iz art. 126 § 2 k.p.c., a takze art. 15zzs° § 1 ustawy COVID-19, majg
zastosowanie do skargi kasacyjnej, podobnie jak majg zastosowanie do pozwu lub
wniosku inicjujgcego postepowanie w sprawie. W razie zas przyjecia drugiego
pogladu nalezatoby konsekwentnie uznac¢, ze do skargi kasacyjnej nie stosuje sie
wymagan okreslonych we wskazanych przepisach, a konieczne jest podanie

sygnatury sprawy w zwigzku z tym, ze jest to pismo ,dalsze” (art. 126 § 2* k.p.c.).

W aktualnym orzecznictwie za dominujgcy nalezy uznac¢ poglad, zgodnie
z ktébrym  skarga kasacyjna  inicjuyie nowg sprawe W  znaczeniu

technicznoprocesowym w celu merytorycznego rozstrzygniecia o zasadnosci
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zgdania pozwu czy wniosku. Sprawg w tym rozumieniu jest bowiem zespot
czynnosci procesowych stron i sgdu podejmowanych od chwili wniesienia pozwu
(wniosku) do chwili uprawomocnienia sie orzeczenia co do istoty sprawy. Wraz
Z uprawomocnieniem sie orzeczenia konczy sie sprawa rozstrzygana
w postepowaniu dwuinstancyjnym przez sady powszechne i moze rozpoczgé sie
postepowanie kasacyjne, wszczynane wniesieniem skargi kasacyjnej, ktora inicjuje
to odrebne, szczegdlne i nadzwyczajne postepowanie. W tym znaczeniu skarga
kasacyjna wszczyna nowe postepowanie i nowg sprawe rozpoznawang nhie przez
sad powszechny, lecz przez Sad Najwyzszy, w ktorej obowigzujg szczegdlne
zasady — miedzy innymi nie obowigzuje zwolnienie od kosztéw sgdowych
przyznane w postepowaniu przed sgdami powszechnymi pierwszej i drugigj
instancji ani nie obejmuje jej pethomocnictwo procesowe udzielone przez strone

czy ustanowione przez sad w postepowaniu w pierwszej i drugiej instanciji.

Poglad powyzszy wyrazono przede wszystkim w uzasadnieniu majgcej moc
zasady prawnej uchwaty sktadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2008 r.,
[l CZP 142/07 (OSNC 2008, nr 11, poz. 122), a takze w kolejnych akceptujgcych jg
orzeczen (np. postanowienia SN z 6 lipca 2016 r., IV CZ 34/16, i z 26 lutego 2021 r.,
| CSK 384/20). Trzeba podkresli¢, ze sam poglad, iz skarga kasacyjna inicjuje nowg
sprawe, nie jest objety mocg zasady prawnej, gdyz stanowit on jedynie przestanke
i jeden z argumentéw dla uzasadnienia tezy wyrazonej w sentencji wskazanej
uchwaty, zgodnie z ktoérg zwolnienie strony od kosztow sgdowych w sprawie
przyznane w postepowaniu przed sgdem powszechnym nie obejmuje
postepowania kasacyjnego, a petnomocnictwo procesowe nie obejmuje z samego
prawa umocowania do wniesienia skargi kasacyjnej i udzialu w postepowaniu

kasacyjnym.

Wskazany poglad co do natury postepowania kasacyjnego jest niekiedy
podawany w watpliwos¢ w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (zob. np.
postanowienie z 16 kwietnia 2021 r., | CSK 492/20).

Warto réwniez zauwazyé, ze w $wietle ostatnich zmian w Kodeksie
postepowania cywilnego zasadniczy poglad wyrazony w uchwale 7 sedziow SN

z 5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/07, straci niedlugo aktualno$¢. Na podstawie
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ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw, ktéra w omawianym zakresie wejdzie w zycie 1 lipca
2023 r., nowe brzmienie uzyskajg art. 91 pkt 1 k.p.c. oraz art. 118 § 2 k.p.c., ktore
byty przedmiotem zainteresowania Sgdu Najwyzszego we wskazanej uchwale.
Zgodnie z nowg trescig art. 91 pkt 1 k.p.c. petnomocnictwo procesowe bedzie
obejmowato z mocy samego prawa umocowanie do wszystkich tgczacych sie ze
sprawg czynnosci procesowych, w tym — co zostanie wyraznie wskazane — takze
skargi kasacyjnej. Ponadto wedle nowego brzmienia art. 118 § 2 k.p.c. adwokat lub
radca prawny ustanowiony przez sad bedzie obowigzany zastepowac strone
w zakresie wynikajgcym z art. 91, chyba Zze z postanowienia sgdu wynika, iz

obowigzek zastepowania strony ustaje wczesniej.

Oznacza to, ze od 1 lipca 2023 r. udzielone w toku postepowania przed
sgdem powszechnym petnomocnictwo procesowe bedzie rozciggato sie na
postepowanie kasacyjne, a obowigzek zastepowania strony, dla ktorej ustanowiono
petnomocnika z urzedu, nie ustanie, jak dotad, wraz z uprawomocnieniem sie
orzeczenia, ale bedzie aktualny takze w postepowaniu kasacyjnym. Powyzsza
nowelizacja wskazuje na zmiane ujecia normatywnego postepowania kasacyjnego
i traktowanie go, przynajmniej w kontekScie wymienionych instytucji, jako
kontynuacji postepowania przed sgdami powszechnymi, a nie postepowania
catkowicie nowego. W szczegdlnosci zmiana brzmienia art. 91 pkt 1 k.p.c. wskazuje,
ze wniesienie skargi kasacyjnej zostato uznane przez ustawodawce za ,tgczgcq sie
ze sprawg czynnos$¢ procesowq”. Powyzsze zmiany mogg zatem rzutowac nie tylko
na utrate mocy zasadniczych tez uchwaty z 5 czerwca 2008 r., Ill CZP 142/07, ale

takze na podwazenie przestanek rozumowania, jakie staty za jej podjeciem.

Przesadzenie kwestii aktualno$ci wymienionej uchwaty nie jest jednak
wystraczajgce i konieczne do wyjasnienia postawionej w niniejszej sprawie kwestii
stosowania do skargi kasacyjnej obowigzku podania danych wiasciwych dla
pierwszego pisma w sprawie. Trzeba bowiem pamietaé, ze w uchwale Sad
Najwyzszy wyraznie wskazat, ze o odrebnej sprawie nalezy méwi¢ akurat w tym
wypadku w bardzo specyficzny sposob, jako o sprawie w rozumieniu
»technicznoprocesowym”. Wyraznie podkreslono przy tym, ze chodzi o pojecie

sprawy na gruncie art. 91, 117 § 4 k.p.c. oraz art. 105 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
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o kosztach sgadowych w sprawach cywilnych. Wpyktadnia ta byta zatem
podporzgdkowana rozstrzygnieciu kwestii zakresu petnomocnictwa procesowego
oraz czasu trwania obowigzku zastepowania strony przez petnomocnika z urzedu.
Nawet zatem w razie przyjecia aktualnosci stanowiska zawartego w omawianej
uchwale mozna broni¢ pogladu, Zze nie chodzi w niej 0 pierwsze pismo w sprawie,

0 ktérym mowa w art. 126 § 2 k.p.c.

Przechodzgc do kwestii stosowania art. 126 § 2 k.p.c. w postepowaniu
kasacyjnym, mozna zauwazyC, ze wymagania okreslone w tym przepisie majg
charakter podstawowy i zmierzajg do tego, aby mozna bylo okresli¢ w sposéb
mozliwie precyzyjny podmiotowy zakres postepowania. Nadanie biegu sprawie
zainicjowanej przez okreslone pismo bez powyzszych informaciji nie jest w zasadzie
mozliwe, gdyz uniemozliwia np. doreczanie stronie i jej przedstawicielom pism
procesowych. Podanie stosownych numerdow identyfikacyjnych ma zas$ zapobiec
konfuzji i umozliwi¢ jednoznaczne zidentyfikowanie podmiotow wszczetego

postepowania.

Biorgc pod uwage powyzszy sens i cel regulacji dotyczgcej wymagan
ogolnych pism procesowych, mozna z jednej strony stang¢ na stanowisku, ze
podawanie tych informacji w skardze kasacyjnej, ktéra dotyczy dopiero co
zakonczonego postepowania cywilnego, jest zbedne. Informacje te znajdujg sie juz
bowiem w aktach postepowania przed sgdem powszechnym i nie ma mozliwosci,
aby bez nich mogto dojs¢ do zakonczenia postepowania orzeczeniem, ktore
nastepnie zaskarzono skargg kasacyjng. Powielanie zatem tych danych w skardze

kasacyjnej jest zbedne.

Warto przy tym podkresli¢, ze mozna broni¢ pogladu, zgodnie z ktérym
nawet jesli uznac, iz skarga kasacyjna jako pierwsze pismo w sprawie powinna
zawiera¢ dane, o ktérych mowa w art. 126 § 2 k.p.c., to ich brak nie uniemozliwia
nadania pismu biegu, gdyz sad dane te posiada. Co prawda w art. 398°¢ § 1 k.p.c.,
odmiennie niz w art. 130 § 1 k.p.c., nie wspomina sie wyraznie o tym, ze
przewodniczgcy wzywa do usuniecia brakow, gdy pismo nie moze w wyniku tego
otrzymac prawidtowego biegu, to jednak mozna broni¢ poglgdu, ze zatozenie to

powinno by¢ zawsze aktualne ze wzgleddéw racjonalnosci.
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Podanie przez skarzgcego powyzszych informacji, w szczegodlnosci miejsca
zamieszkania (siedziby) stron lub adresu przedstawicieli czy petnomocnikéw, nie
jest tozsame z obowigzkiem statej aktualizacji tych danych przez strone.
Obowigzek ten w toku postepowania wynika z art. 136 k.p.c., a w odniesieniu do
okresu po wydaniu orzeczenia przez sad drugiej instancji przewiduje go art. 387*
k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w razie wydania przez sad drugiej instancji
orzeczenia, od ktérego przystuguje skarga kasacyjna, strony i ich przedstawiciele
majg obowigzek, do czasu uptywu terminu do wniesienia skargi, zawiadamia¢ sad
drugiej instancji o kazdej zmianie miejsca zamieszkania. Regulacja ta, choc¢
dotyczgca odmiennej materii, moze by¢é argumentem na rzecz zbednosci podania
miejsca zamieszkania stron w skardze kasacyjnej. Dopdki bowiem strona nie
poinformuje o zmianie miejsca zamieszkania, nalezy za skuteczne uznawaé¢ dane
zawarte w aktach sprawy. Zasadniczo Nie ma zatem ryzyka, ze na skutek
niepodania w skardze kasacyjnej miejsca zamieszkania stron lub ich przedstawicieli

dosztoby do niemozliwosci dokonania doreczen.

Mozna réwniez uznac, ze podawanie powyzszych danych jest zbedne takze
z tego wzgledu, iz skarga kasacyjna jest wnoszona za posrednictwem sgdu drugiej
instancji i to przewodniczgcy w tym sadzie dokonuje jako pierwszy weryfikacji
wymagan formalnych skargi. Dziata on zatem w stosunku do skargi kasacyjnej
w sposob podobny jak wobec innych pism, ktore wptywajg juz po wydaniu
orzeczenia konczgcego postepowanie (np. wnioskow rektyfikacyjnych czy wniosku
o nadanie klauzuli wykonalnosci orzeczeniu). Wobec wskazywanych zas pism nie
ma watpliwosci, ze sg to ,dalsze” pisma w sprawie, mimo jej prawomochego
zakonczenia. Przewodniczgcy w sadzie drugiej instancji dysponuje za$ aktami

sprawy i posiada wszystkie niezbedne informacje.

Wskaza¢ mozna réwniez, ze jesli skarga kasacyjna bytaby na gruncie art.
126 § 2 k.p.c. traktowana jako pierwsze pismo w sprawie, a nie pismo ,dalsze”
w rozumieniu § 2! tego przepisu, to nie byloby obowigzku podania sygnatury akt
postepowania drugoinstancyjnego, gdyz obowigzek ten wynika z drugiego ze
wskazanych przepiséw. Rozwigzanie takie zdecydowanie nalezatoby uznaé za

wadliwe i mogace powodowaé przedtuzenie postepowania. Wydaje sie natomiast,
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ze trudno uzna¢, aby skarga kasacyjna mogta byC¢ jednoczesnie pierwszym

i ,dalszym” pismem w sprawie.

Nalezy rowniez pamietac¢, ze w odrdznieniu od innych pism stanowigcych
pierwsze pismo w sprawie skarga kasacyjna moze nie pochodzi¢ od strony
pierwotnie inicjujgcej postepowanie (powoda lub wnioskodawcy). W takim wypadku
watpliwosci budzi obowigzek podania numeru PESEL powoda przez skarzgcego
niebedgcego powodem. Skarzgcy bytby woéwczas obowigzany podac¢ dane, ktére
pierwotnie powinien poda¢ sam powodd lub wnioskodawca i ktére zostaty przez te
osoby podane na etapie postgepowania przed sgdami meriti — trudno bytoby
wymaganie podania np. numeru PESEL odnosi¢ do osoby skarzgcego, skoro
w art. 126 § 2 k.p.c. mowa wyraznie o numerze PESEL powoda. Skarzgcy w takim
wypadku moze co najwyzej ograniczy¢ sie do powielenia informacji podanych
wczesniej. W taki sposob dochodzi do natozenia na skarzgcego dodatkowego

obowigzku, ktory nie jest ani celowy, ani dostosowany do jego pozycji procesowe;j.

Z drugiej strony nie mozna nie dostrzec podnoszonych w orzecznictwie
argumentow przemawiajgcych za potrzebg podania powyzszych danych juz
w skardze kasacyjnej. Z jednej strony majg one charakter $cisle formalny wobec
rozwazanego wczesniej przeniesienia koncepciji traktowania skargi kasacyjnej jako
pisma rozpoczynajgcego nowg sprawe takze na grunt wymagan okreslonych
w art. 126 § 2 k.p.c. Niezaleznie jednak od tego zagadnienia podnoszone

argumenty majg przede wszystkim wymiar praktyczny.

Jak wskazano wczesniej, w wielu orzeczeniach Sgdu Najwyzszego
podkresla sie, ze wptyw skargi kasacyjnej do SN prowadzi do zatozenia nowych akt
sprawy, w ktorych nie ma adresow stron ani wtasciwych numerdw identyfikacyjnych.
Wymaga to juz na tym etapie zapoznania sie¢ z aktami zasadniczymi, czesto
niezwykle obszernymi, celem ustalenia powyzszych informacji na potrzeby
mozliwosci nadania skardze biegu. W wielu sprawach zdarza sie za$, ze powyzsze
dane nie znajdujg sie na poczatku akt zasadniczych, gdyz strony w trakcie
postepowania przed sgdem powszechnym mogg zmieni¢ miejsce zamieszkania.
Powyzszy obowigzek obcigza zatem Sad Najwyzszy i moze prowadzi¢ do

komplikacji z ustaleniem prawidtowego adresu strony, jej przedstawiciela
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ustawowego lub petnomocnika. Moze to réwniez skutkowac btednym ustaleniem
tych danych, jesli watpliwosci bedzie budzi¢, ktére z podanych danych sg aktualne.
Wymaganie podania tych informacji juz w samej skardze kasacyjnej miatoby zatem
charakter porzadkujgcy i stuzyloby zabezpieczeniu prawidtowego toku

postepowania, wptywajgc na jego przyspieszenie.

W Swietle powyzszego nalezy uznac, ze przedstawione zagadnienie prawne
budzi powazne watpliwosci i wymaga wypowiedzi powiekszonego sktadu Sadu
Najwyzszego, co uzasadnia orzeczenie jak w sentencji (art. 39817 § 1 w zw.
z art. 3941 § 3 k.p.c.).



