Il CZ 473/22

POSTANOWIENIE

27 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

SSN Roman Trzaskowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 27 kwietnia 2023 r. w Warszawie,
zazalenia A. L.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 29 wrzes$nia 2022 r., | ACa 796/22,

w sprawie z powoédztwa Skarbu Panstwa - Naczelnika [...] Urzedu Skarbowego w K.
przeciwko A. L.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznag,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Powdd Skarb Panstwa- Naczelnik [...] Urzedu Skarbowego w K. domagat sie
uznania blizej opisanej umowy darowizny nieruchomosci z 5 kwietnia 2016 r.
zawartej przez dtuznika W. L. z jego zong A. L. za bezskuteczng wobec powoda, w
celu zaspokojenia przystugujgcych powodowi od W. L. szczegétowo opisanych
wierzytelno$ci pienieznych z tytutu podatku VAT objetych blizej opisanymi tytutami

wykonawczymi.

Wyrokiem z 27 kwietnia 2022 r. Sad Okregowy w Koszalinie oddalit
powoddztwo ze wzgledu na brak legitymacji procesowej powoda do wytoczenia tego
powddztwa. W uzasadnieniu wyroku podniést, ze Sad Rejonowy w Rzeszowie

postanowieniem z 2 grudnia 2020 r. ogtosit upadtos¢ konsumenckg W. L., a zatem
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od tej daty wytgczne uprawnienie do wytaczania powodztw przystuguje syndykowi

masy upadtosci dtuznika, a nie poszczegdlnym wierzycielom.

Po rozpoznaniu apelacji powoda, Sad Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem
z 29 wrzesnia 2022 r. uchylit wyrok Sgdu Okregowego i sprawe przekazat temu
Sadowi do ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu podnidst, Ze po zamknieciu
rozprawy, ale przed wydaniem zaskarzonego wyroku, sgad upadtosciowy wydat
w dniu 21 kwietnia 2022 r. - na podstawie art.491% ust. 4 prawa upadto$ciowego -
postanowienie, w ktorym wymienit jako wierzycieli uczestniczgcych w planie sptaty
Skarb Panstwa - Naczelnika [...] Urzedu Skarbowego w K. z wierzytelnoscig tgczng
392.773,41 zt. oraz ustalit plan spfaty. Postanowienie, prawomocne z dniem 27
maja 2022 r., zakonczyto postepowanie upadtosciowe, co wynika z art. 4914 ust. 8
prawa upadtosciowego, przy czym skutek ten nastgpit juz z datg wydania tego
postanowienia. Oznacza to, ze z dniem 21 kwietnia 2022 r. odpadta legitymacja
syndyka masy upadtosci W. L. do wytoczenia skargi paulianskiej, ktérg odzyskat
powodd jako wierzyciel. Sad Apelacyjny wskazat dalej, ze teza sgdu pierwszej
instancji o braku legitymacji procesowej strony jest nieuzasadniona nie tylko wtedy,
gdy sad drugiej instancji inaczej niz sgd pierwszej instancji ocenit te przestanke w
niezmienionym stanie faktycznym sprawy, lecz takze wtedy, gdy strona nie
posiadajgca legitymacji procesowej przed sgdem pierwszej instancji, uzyskata jg
dopiero w postepowaniu miedzyinstancyjnym. Tym bardziej dotyczy to sytuacji, gdy
powdd uzyskat legitymacje procesowg po zamknieciu rozprawy przed sgdem
pierwszej instancji, lecz przed wydaniem przez ten sad zaskarzonego wyroku. Z
tych przyczyn Sad Apelacyjny uznat, ze skoro sad pierwszej instancji oddalit
powodztwo bez merytorycznej oceny roszczenia, przyjmujgc brak legitymaciji
czynnej powoda, podczas gdy powod uzyskat taka legitymacje w toku
postepowania, to zaskarzony wyrok winien zostaé uchylony na podstawie art. 386 §
4 Kk.p.c.

W zazaleniu na ten wyrok (art. 394 § 1% k.p.c.)., pozwana A. L. zarzucita
naruszenie art. 316 § 1 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 386 § 4 k.p.c.

Formutujgc te zarzuty, wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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Przewidziane w art. 394 § 1! k.p.c., zazalenie kwestionuje uchylenie przez
sad drugiej instancji orzeczenia pierwszoinstancyjnego, stgd ocenie Sadu
Najwyzszego moze by¢ poddany jedynie ewentualny btgd sgdu odwotawczego przy
kwalifikowaniu okreslonej sytuacji procesowej jako odpowiadajgcej powotanej
podstawie orzeczenia kasatoryjnego. Ustawowe przestanki uchylenia orzeczenia
sadu pierwszej instancji zostaty zakreslone wasko, za$ kognicja Sgdu Najwyzszego
ogranicza sie do skontrolowania, czy istotnie doszto do nierozpoznania istoty
sprawy lub tez czy faktycznie istnieje w realiach rozpoznawanej sprawy
konieczno$¢  przeprowadzenia  postepowania  dowodowego w  catosci
(zob. postanowienia Sgadu Najwyzszego z 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12,
OSNC 2013, nr 3, poz. 41 oraz z 28 listopada 2012 r., Il CZ 77/12, OSNC 2013,
nr 4, poz. 54).

Stosownie do przytoczonego w zazaleniu pozwanej art. 316 § 1 k.p.c. sad
wydaje wyrok, biorgc za podstawe stan rzeczy, zaréwno faktyczny, jak i prawny,
istniejgcy w chwili zamkniecia rozprawy (zasada aktualnosci orzeczenia
sgdowego). W systemie apelacyjnym zasada ta ma zastosowanie do sgdéw obu
instancji, gdyz instancja odwotawcza jest sgdem merytorycznym, a nie tylko
kontrolnym (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 8 lutego 2006 r., Il CSK 153/05). Sad
Apelacyjny prawidtowo ocenit zatem, Zze wskutek okreslonego przebiegu
postepowania upadtosciowego dtuznika W.L., powdd odzyskat legitymacje
procesowa, rozumiang jako zakotwiczone w prawie materialnym uprawnienie do
wytoczenia i dochodzenia okreslonego roszczenia przeciwko okreslonemu
pozwanemu. Zaistniata sytuacja odpowiada zatem nierozpoznaniu istoty sprawy, a
rozstrzygniecie sprawy wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w
catosci, co ma takze znaczenie ze wzgledu na respektowanie uprawnien obu stron
do ewentualnej kontroli instancyjnej wynikéw postepowania dowodowego i ustaleh

bedgcych podstawg faktyczng wyroku sgdu pierwszej instancji.

W tej sytuacji orzeczono, jak w sentencji (art. 394! § 3 w zw.
z art. 398 k.p.c.).

[SOP]
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