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POSTANOWIENIE

27 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 27 czerwca 2023 r. w Warszawie,
zazalenia R. S.

na wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie

z 20 wrzes$nia 2022 r., | ACa 189/22,

w sprawie z powoédztwa J. S.

przeciwko R. S.

o zapfate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac Sadowi
Apelacyjnemu w Lublinie rozstrzygnigcie o kosztach
postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

(PG)
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UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 listopada 2021 r. Sgd Okregowy w Zamos$ciu w sprawie
z powoddztwa gtéwnego J. S. przeciwko pozwanemu R. S. zasgdzit od pozwanego
na rzecz powodki kwote 21 871 zt; oddalit powodztwo w pozostatym zakresie oraz
zasgdzit od powddki na rzecz pozwanego kwote 320,17 zt tytutem zwrotu kosztow
procesu; z pozwu wzajemnego zasgdzit od pozwanej wzajemnej J. S. na rzecz
powoda wzajemnego R. S. kwote 44 273,31 zt z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie liczonymi od 1 lutego 2017 r. do dnia zapfaty; oddalit powddztwo
wzajemne w pozostatym zakresie; zasgdzit od pozwanej wzajemnej J. S. na rzecz
powoda wzajemnego R. S. kwote 1557,32 zt tytutem zwrotu kosztow procesu oraz
nakazat Sciggnac od powddki (pozwanej wzajemnej) J. S.
i pozwanego (powoda wzajemnego) R. S. na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Okregowego w Zamosciu kwoty po 1987,96 zt tytutem wydatkow poniesionych

tymczasowo z sum budzetowych Skarbu Panstwa.

Wedilug ustalen Sadu pierwszej instancji powdédka J. S. (na state
zamieszkata w Stanach Zjednoczonych), jako zamawiajgca, zawarta z pozwanym R.
S., jako wykonawcg, prowadzgcym dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie roboét
zwigzanych ze wznoszeniem budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych, dwie
umowy o roboty budowlane. Pierwsza z uméw zostata zawarta 20 pazdziernika
2011 r. i jej przedmiotem byta budowa budynku mieszkalno-ustugowego na dziatce
nr [...] przy ul. [...] w F. Zakres rzeczowy umowy okreslat projekt budowlano-
wykonawczy wraz z zagospodarowaniem terenu, przedmiar rob6t wykonany przez
P. oraz kosztorys ofertowy wykonawcy. Rozpoczecie robot miato nastgpié w
terminie 14 dni od podpisania umowy, a zakonczenie do 30 wrzesnia 2012 r. Za
zakres robot zgodny z umowg strony ustality wynagrodzenie ryczaltowe w
wysokosci 376 255 zt wraz z naleznym podatkiem VAT (czes¢ mieszkalna 8%,
cze$¢ ustugowo-handlowa 23%). Za prace dodatkowe nieujete w przedmiarze
inwestorskim i kosztorysie ofertowym zamawiajgca zobowigzata sie zapfacic
wykonawcy wynagrodzenie dodatkowe wyliczone na podstawie kosztorysu
powykonawczego sporzgdzonego w oparciu o czynniki cenotworcze wskazane w

umowie. Wynagrodzenie miato by¢ obnizone za niewykonane roboty z przedmiaru
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inwestorskiego i kosztorysu ofertowego. Druga z umow zostata zawarta 4 kwietnia
2013 r. 1 jej przedmiotem byta nadbudowa budynku mieszkalno-ustugowego na
dziatce nr [...] przy ul. [...] w F. Zakres rzeczowy umowy okreslat projekt
budowlano- wykonawczy oraz kosztorys ofertowy wykonawcy. Rozpoczecie robot
miato nastgpi¢ w terminie 14 dni od podpisania umowy, a zakonczenie do 30
listopada 2013 r. Za zakres robo6t zgodny z umowg strony ustality wynagrodzenie
ryczattowe w wysokoéci 230 600 zt wraz z naleznym podatkiem VAT (czesc
mieszkalna 8%, czes$¢ ustugowo-handlowa 23%). Za prace dodatkowe nieujete w
kosztorysie ofertowym zamawiajgca zobowigzata sie zapfacic wykonawcy
wynagrodzenie dodatkowe wyliczone na podstawie kosztorysu powykonawczego
sporzgdzonego

w oparciu o czynniki cenotwdrcze wskazane w umowie. Wynagrodzenie miato byc¢

obnizone za niewykonane roboty z kosztorysu ofertowego.

Po zawarciu umow pozwany przystgpit do ich realizacji. W trakcie
rozmierzania piwnic w nowo budowanym budynku mieszkalno-ustugowym przy
ul. R. okazato sie, ze Sciana frontowa tego budynku wchodzi jednym narozem w
ulice na odlegto§¢ ok. 50-60 cm, a wiec przekracza granice dziatki
nr[...], na ktérej miata by¢ wybudowana. W zwigzku z tym projektant P. S. wykonat
projekt architektoniczno-budowlany zamienny dla wznoszonego budynku, aby
Sciana frontowa zmiescita sie w granicach dziatki nr [...]. Wedlug projektu
zamiennego pozwany wybudowat budynek mieszkalno-ustugowym przy
ul. R. W zwigzku z odstepstwem od pierwotnego projektu powodka nie wystgpita o
zmiane dotychczasowego pozwolenia na budowe. W trakcie realizacji obu
inwestycji J. S. zlecata wykonywanie pozwanemu prac dodatkowych nieobjetych
pierwotnymi umowami np. utwardzenie placu obok budynku i wytozenie go kostkg
brukowg. Na wykonanie prac dodatkowych nie byly zawierane odrebne pisemne
umowy. Poszczegolne prace budowlane byly odbierane przez inspektora nadzoru P.
S.. Po ich zaakceptowaniu przez inspektora nadzoru pozwany wystawiat fakture,
ktéra byta przedstawiana do T. K. lub J. T., ktérzy po uzyskaniu akceptacji powodki

dokonywali zaptaty pozwanemu za wykonane przez niego roboty.

W trakcie realizacji uméw pozwany miat przerwy w wykonywaniu prac

budowlanych, przez co umowne terminy zakonczenia obu inwestycji nie zostaty
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dochowane. Nadbudowa budynku mieszkalno-ustugowego zostata zakonczona
14 sierpnia 2015 r., zas budowa budynku mieszkalno-ustugowego zostata
ukonczona w dniu 15 czerwca 2016 r. We wrzesniu 2016 r. zostata sporzgdzona na
Zlecenie J. S. przez W. sp. z 0.0. w L. opinia techniczna dotyczgca spetnienia norm
technicznych i bezpieczenstwa uzytkowania dwuczesciowego budynku mieszkalno-
ustugowego zlokalizowanego przy ul. [...] i [...]1 na dziatce nr [...] w F.. We
whnioskach koncowych opinii stwierdzono, ze wykonane elementy nie zapewniajg
bezpiecznej eksploatacji budynku stwarzajgc zagrozenie dla zdrowia
i zycia ludzkiego. Roboty objete umowami z pozwanym nie zostaty wykonane
w catosci, a w czesci zrealizowanej zawierajg liczne wady i usterki, co nie
kwalifikuje ich do odbioru. W pazdzierniku 2016 r. powddka poinformowata
pozwanego o powotaniu komisji w skfadzie adw. A. A, M. Z. i H. S. w celu
dokonania przeglagdu technicznego inwestycji. W dniu 14 pazdziernika 2016 r.
powotana komisja przy udziale ze strony pozwanego E. B., A. P. i S. M. oraz w
obecnosci L. G. przeprowadzita przeglad techniczny inwestycji, z ktorego
sporzadzono protokét. W protokole zamieszczono informacje o szeregu
nieprawidtowosciach stwierdzonych w trakcie ogledzin, ktorych dopuscit sie
pozwany podczas realizacji inwestycji. W pismie z 24 pazdziernika 2016 r. pozwany
ustosunkowat sie do stwierdzonych przez komisje usterek, zas w pismie
z 4 listopada 2016 r. zwrdcit sie do powddki o udostepnienie obiektu w celu ich

usuniecia.

W pismie z 30 stycznia 2017 r. J. S. poinformowata R. S., iz na podstawie art.
635 k.c. oraz art. 636 § 1 k.c. w zw. z art. 656 § 1 k.c. odstepuje od umdéw o roboty
budowlane zawartych 20 pazdziernika 2011 r. i 4 kwietnia 2013 r. z uwagi na
razgce przekroczenie terminu zakonczenia robot w przypadku obu umoéw oraz
nieusuniecie w zakreslonym terminie usterek wskazanych w protokole z przegladu
technicznego sporzadzonego 14 pazdziernika 2016 r. W zwigzku z odstgpieniem
od umow powodka na podstawie art. 494 k.c. wezwata pozwanego do zwrotu na jej
rzecz kwoty 300 000 zt tytutem zwrotu czesci spetnionego przez nig swiadczenia na
poczet realizacji umowy, w zwigzku z nienalezytym wykonaniem zobowigzania oraz
nie oddaniem gotowego obiektu budowlanego w umdwionym czasie.

Postanowieniem z dnia 12 marca 2019 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru
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Budowlanego w B. wstrzymat roboty budowlane prowadzone przy budowie
budynku mieszkalno-ustugowego realizowane na dziatce nr [...] w F. przez J. S. z
uwagi na prowadzenie rob6t budowlanych w sposéb istotnie odbiegajgcy od ustalen
i warunkow okreslonych w pozwoleniu na budowe, tj. odstepstwo wybudowanego
budynku od wymiaréw okreslonych w projekcie wynosi wiecej niz 2%, zas brak

decyzji o zmianie pozwolenia na budowe.

W sprawie zostat przeprowadzony dowod z opinii gtdwnej i opinii
uzupetniajgcej biegtego z zakresu budownictwa K. F. Na podstawie tych opinii Sgd
ustalit, ze co do zasady roboty budowlane wykonane przez pozwanego na
podstawie zawartych z powddkg umow zostalty wykonane poprawnie, a wiec
zgodnie z technologig z wylgczeniem elementow wymagajgcych poprawienia i
wykonania ciggtej izolacji poziomej pomiedzy tawami, a $cianami piwnicznymi.
Natomiast w przypadku budowy budynku mieszkalno-ustugowego wykonany
budynek ma wymiary inne niz pierwotnie zaprojektowano, gdyz projekt przewidywat
wymiary 13,3 m x 9,33 m, a faktyczne wymiary to 13,3 m x 8,70 m. Budynek
powinien zostaC zaprojektowany i wykonany zgodnie z warunkami technicznymi i
zabudowy oraz zgodnie z wytyczeniem geodety na podstawie projektu
budowlanego. W przypadku stwierdzenia rozbieznosci nalezato prace wstrzymac i
powiadomi¢ o tym fakcie inwestora. Stwierdzona przez Powiatowego Inspektora
Nadzoru Budowlanego wada budynku polegajgca na istotnym odstepstwie od
projektu budowlanego ma charakter wady istotnej. Natomiast stwierdzone w
protokole z 14 pazdziernika 2016 r. usterki istniaty i nie zostaty przez pozwanego
usuniete, jednak wady te nie mialy charakteru istotnego i umozliwiaty odbior
budynku. Przyczynami zawilgocenia i podmakania pomieszczen piwnicznych jest
nieskuteczna izolacja pozioma oraz zaprojektowana nieskuteczna izolacja pionowa.
Z Kolei przyczynami wystepowania wody oraz nierownosci potozonej kostki
brukowej jest jej wykonanie niezgodnie z technologig, co wymaga przetozenia
kostki. Koszt usuniecia stwierdzonych usterek jest to kwota 21 871 zt. Na dzien 1
lutego 2017 r. umowy zawarte pomiedzy stronami zostaty w petni zrealizowane
przez pozwanego z uwzglednieniem ich zakresu rzeczowego wskazanego w pkt. Il
kazdej z uméw. Ponadto pozwany wykonat roboty dodatkowe w postaci

stropodachu nad piwnicg - warstwy wierzchnie, tynk cokotu, schody
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i nawierzchnie z kostki oraz roboty towarzyszgce o tgcznej wartosci 38 750,96 zi,
a po uwzglednieniu podatku VAT 46 233,31 zt. Na dzien odstgpienia przez
powodke od umow warto$¢ rynkowa prawidtowo wykonanych robét wynikajgcych
z umow oraz robot dodatkowych wynosita tgcznie 659 615,30 zt, a po odjeciu
kosztow usuniecia stwierdzonych usterek, tj. kwoty 21 871 zi, wartoS¢ rynkowa
roboét to kwota 637 744,30 zt.

W zwigzku z wybudowaniem budynku niezgodnie z pierwotnym projektem
budowalnym i decyzjg o pozwoleniu na budowe konieczne jest dokonczenie robdt,
zinwentaryzowanie budynku oraz wystgpienie o zmiane pozwolenia na budowe
wraz z przedtozeniem projektu zamiennego. Brak nowego pozwolenia na budowe
powoduje, ze mamy do czynienia z samowolg budowlang. Koszt tych czynnosci to
okoto 6-7 tysiecy ztotych. Zgode na zmiany w projekcie wyraza i kwalifikuje
projektant, o czym zawiadamia inwestora, gdyz to inwestor jest podmiotem

organizujgcym proces budowlany.

Sad Okregowy uznat, ze z pozwu gtdwnego roszczenie podstawowe
podlegato oddaleniu w catosci, natomiast na czesciowe uwzglednienie zastugiwato
roszczenie ewentualne. Powodka domagata sie zasgdzenia kwoty 80 000 zi
obejmujgcej zwrot czesci przekazanego pozwanemu Swiadczenia w zwigzku
z realizacjg procesu budowlanego dotyczgcego budowy budynku mieszkalno-
ustugowego przy ul. [...] w F. z uwagi na odstgpienie przez nig od umowy. W
ocenie  Sgdu  Okregowego  ziozone przez powodke  oswiadczenie
o odstgpieniu od umow zawartych z R. S. nie byto skuteczne i nie wywotato
skutkow prawnych. Umowy z 20 pazdziernika 2011 r. i z 4 kwietnia 2013 r. nie
zawieraty postanowien dotyczgcych mozliwosci odstgpienia od nich przez
ktérgkolwiek ze stron. Nie byto réwniez podstaw do skutecznego odstgpienia przez
powodke od umoéw na podstawie przepisow ustawowych wskazanych przez
powddke, tj. art. 6351636 § 1 k.c. wzw. z art. 656 § 1 k.c. R. S. przekroczyt terminy
realizacji obu inwestycji, jednak ostatecznie zostaty one ukonczone, cho¢ z
pewnymi wadami, jeszcze zanim J. S. ztozyta oSwiadczenie o odstgpieniu od obu
taczgcych jg z pozwanym umdow o roboty budowlane, a wiec przed 30 stycznia
2017 r.



Il CZ 463/22 7

Oba obiekty budowlane byly gotowe w czerwcu 2016 r. i pozwany
zaofiarowat przedmioty uméw o roboty budowlane powddce, ktdéra niezwiocznie
powinna przeprowadzi¢ ich odbiér. W sytuacji, w ktérej do formalnego odbioru robét
nie doszto byta to okolicznos¢ obcigzajgca wytgcznie J. S. Gdyby natomiast przyjac
za odbior robot przeglad techniczny inwestycji dokonany 14 pazdziernika 2016 r.
przez powotang przez powddke komisje, to w takim przypadku oswiadczenie o
odstgpieniu od umoéw z 30 stycznia 2017 r. na podstawie art. 636 § 1 k.c. takze nie
byto skuteczne, gdyz nastgpito po odebraniu przez inwestora obiektu. Braku
odbioru przez J. S. inwestycji nie uzasadniato stwierdzenie usterek obiektu, gdyz
stwierdzone wady obiektu miaty charakter nieistotny i mozliwe byto ich usuniecie.
Co prawda wybudowany budynek mieszkalno-ustugowy ma jedng wade istotna,
bowiem zostat wybudowany z istotnym odstepstwem od pierwotnego projektu
budowlanego i wydanego pozwolenia na budowe w zakresie wymiarow, ale
okolicznos¢ ta zostata wykazana dopiero na etapie procesu sgdowego po
przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego z zakresu budownictwa i nie mogta mie¢
wptywu na istniejgcy po stronie powddki obowigzek odbioru obiektu. Poniewaz
ztozone przez J. S. o$wiadczenie o odstgpieniu od umow o roboty budowlane nie
byto skuteczne, to nie przystugiwato jej roszczenie przewidziane w art. 494 § 1 k.c.,
a tym samym jej roszczenie o zaptate przez pozwanego kwoty 80 000 zt podlegato

oddaleniu.

Czesciowemu uwzglednieniu podlegato natomiast powodztwo ewentualne
o zapfate przez pozwanego kwoty 59 340,55 zt sktadajgcej sie z kwoty 31 469,66 zt
tytutem zmiany powierzchni budynku przy ul. [...] i kwoty 21 871 zt tytutem kosztéow
usuniecia usterek zwigzanych z pracami wykonanymi nieprawidtowo przez R. S. i
kwoty 6000 zt jako kosztu inwentaryzacji budynku oraz wykonania projektu
zamiennego. Sad pierwszej instancji, powotujgc sie na art. 471 k.c., wskazat, ze
stwierdzenie wad przy realizacji inwestycji budowlanych, do ktérych usuniecia
zobowigzat sie pozwany R. S., Swiadczy o nienalezytym wykonaniu zobowigzania,
co z kolei daje powddce jako wierzycielowi podstawe do domagania sie
naprawienia szkody wyniktej z nienalezytego wykonania zobowigzania. Wysokoscig
szkody jest wartos¢ prac budowlanych i remontowych, ktére poprzez ich

przeprowadzenie doprowadzg do usuniecia wad. Wedtug opinii biegtego sgdowego
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z zakresu budownictwa naprawienie stwierdzonych usterek jest to wydatek 21 871

zt i stad ta kwota podlegata zasgdzeniu od pozwanego na rzecz powddki.

W pozostatym zakresie zgdanie ewentualne powodki podlegato oddaleniu.
Budynek mieszkalno-ustugowy wybudowany przez pozwanego na zlecenie
powodki zostat postawiony z istotnym odstepstwem od pierwotnego projektu
budowlanego i wydanego pozwolenia na budowe w zakresie jego wymiarow, co
stanowi wade istothg tego obiektu. Wbrew jednak stanowisku J. S.
odpowiedzialnosci za to nie ponosi pozwany, gdyz nie wynikato to z jego
samodzielnej decyzji. Pozwany nie miat zadnego wptywu na projekt budynku, gdyz
wykonat go P. S., a gdy w trakcie rozmierzania piwnic okazato sie, ze Sciana
frontowa budynku wchodzi jednym narozem w ulice, przekraczajgc granice dziaiki,
P. S. wykonat projekt zamienny, aby $ciana frontowa zmiescita sie w granicach
dziatki. W tej sytuacji Sad Okregowy uznat, Ze zgdanie powodki zaptaty kwoty 31
469,66 zt z tytutu zmiany powierzchni budynku przy
ul. [...] i kwoty 6000 zt jako kosztu inwentaryzacji budynku oraz wykonania projektu

zamiennego podlegato oddaleniu.

Czesciowo zasadne byto powddztwo wzajemne R. S. przeciwko J. S. o
zapfate kwoty 90 390,82 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 1
lutego 2017 r. do dnia zapfaty, a ktére wynikato z wykonania przez powoda
wzajemnego na rzecz pozwanej wzajemnej prac budowlanych, za ktére R. S.
wystawit  faktury nr [...] z 31 grudnia 2014 r. i nr [...]
z 2 czerwca 2016 r. Odnosnie do faktury nr [...] to zostata ona uregulowana przez
pozwang J. S. 4 lutego 2015 r. i z tego wzgledu powoddztwo wzajemne co do kwoty
46 117,51 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opd6znienie podlegato oddaleniu jako
niezasadne. Uwzglednieniu podlegato roszczenie powoda wzajemnego wynikajgce
z faktury nr [...]. Dokument ten zostat wystawiony na kwote 46 233,31 zt, przy czym
z uczynionej adnotacji wynika, ze zostata uiszczona kwota 1 960 zt na poczet catej
naleznosci i do zaptaty pozostata kwota 44 273,31 zt. Faktura dotyczy prac
budowalnych dodatkowo zleconych przez J. S., ktére po ich wykonaniu przez R. S.
zostaty odebrane przez inspektora nadzoru P. S. i w tym zakresie roszczenie
powoda wzajemnego byto zasadne i nalezato zasgdzi¢ od J. S. na jego rzecz kwote
44 273,31 zt. O odsetkach Sad orzekt na podstawie art. 481 § 1 k.c.
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Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z 20 wrzesnia 2022 r., na skutek
rozpoznania apelacji powodki J. S. od wyroku Sadu pierwszej instancji uchylit
zaskarzony wyrok w punkcie 1.2, w czesci obejmujgcej rozstrzygniecie o oddaleniu
powodztwa co do kwoty 31 469,66 zt oraz w punkcie 1.3 i sprawe w tym zakresie
przekazat Sadowi Okregowemu w Zamosciu do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach instancji odwotawczej. Sgd Apelacyjny przyjat, ze mimo
nieprecyzyjnego okreslenia przez powodke zakresu zaskarzenia jej apelacja
dotyczyta pozwu gtdwnego. W tak wskazanym zakresie zaskarzenia Sad pierwszej
instancji nie rozpoznat istoty sprawy, co skutkuje koniecznoscig uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania, przy czym dotyczy to zgdania ewentualnego pozwu w

czesci obejmujgcej zaptate kwoty 31 469, 66 zt.

Aby mozliwe byto rozpoznanie istoty sprawy konieczne jest okreslenie tej
istoty, tj. okreSlenie tego co jest przedmiotem sprawy, o czym decyduje zgdanie
powoda i powotane przez niego okolicznosci faktyczne, na ktérych opiera on swoje
zgdanie, co pocigga za sobg zastosowanie okreslonej podstawy prawnej i ocene
zgdania powoda w kontek$cie tej podstawy. Analiza akt wskazuje, ze zgdanie
pozwu w zakresie roszczenia ewentualnego o zaptate kwoty 31 469,66 zt nie
zostato dostatecznie sprecyzowane, tak aby mozliwe byto okreslenie przedmiotu
sprawy, a nastepnie odniesienie sie do tego przedmiotu. W pismie z 6 listopada
2020 r. petnomocnika powddki zostato rownoczesnie zgtoszone roszczenie
ewentualne, w ramach ktérego z daleko idgcej ostroznosci procesowej domagata
sie ona zasgdzenia kwoty 59 340,55 zt na ktorg sktada sie kwota 25 585 zt netto
(31 469,66 zt brutto) z tytutu zmiany powierzchni budynku przy ul. [...], kwoty 21
871,00 zt brutto z tytutu kosztu usuniecia usterek w zwigzku z pracami wykonanymi
nieprawidtowo oraz kwoty 6000 2zt jako kosztu inwentaryzacji budynku oraz
wykonania projektu zamiennego. Zgdanie ewentualne powinno spetniaé wymogi
stawiane pozwowi. Jak wynika z art. 187 § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. pozew powinien
zawiera¢ doktadnie okreslone zgdanie i wskazanie faktéw, na ktérych powdéd opiera
swoje zgdanie. O ile powddka sprecyzowata samo zgdanie pozwu zasadniczego
zarébwno w zakresie zagdania jak i podstawy faktycznej, to w zakresie zgdania

ewentualnego, w szczegolnosci co do kwoty 31 469, 66 zt nie wskazata podstawy
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faktycznej dla dochodzonego przez nig roszczenia w taki sposob, zeby mozliwe
byto okreslenie podstawy prawnej tego zgdania. Oznacza to, ze w tym zakresie
wystepowaty braki formalne pisma, co obligowato Sad do zastosowania art. 130 §
1-2 k.p.c. w odniesieniu do zgdanie ewentualnego. Sad pierwszej instancji mimo
powyzszego uchybienia rozpoznat sprawe zaréwno w zakresie roszczenia
zasadniczego, jak i ewentualnego. Sad Okregowy odnosnie do roszczenia
podstawowego z pozwu gtbwnego uznat, Zze podlegato oddaleniu
w catosci, z czym nalezy sie zgodzi¢, gdyz powddka nie odstgpita skutecznie od
umow zawartych z pozwanym. Przesgdzenie zatem przez Sad pierwszej instancji,
ze zgtoszone przez powodke roszczenie podstawowe byto niezasadne, skutkowato
koniecznos$cig rozpoznania roszczenia ewentualnego. Sgd Okregowy uznat je za
czesciowo uzasadnione na mocy art. 471 k.c. w zakresie kwoty 21 871 zi, ktora
dotyczyta zaptaty odszkodowania z tytutu wadliwego wykonania przez pozwanego
przedmiotu umowy i kwota ta odpowiadata wysokosci szkody, ktérg w sprawie byta
wartos¢ prac budowlanych i remontowych w celu usuniecia wad. Orzeczenie w tym
zakresie (podobnie jako co do zgdania kwoty 6000 zt) jest prawomocne. Natomiast
analiza akt wskazuje, ze zgdanie pozwu w zakresie roszczenia ewentualnego
o zapfate kwoty 31 469,66 zt nie zostato dostatecznie sprecyzowane, tak aby
mozliwe byto okres$lenie przedmiotu sprawy, a nastepnie odniesienie sie do tego
przedmiotu. Powddka nie przytoczyta w dostateczny sposéb faktéw
uzasadniajgcych Zzadanie, ktére umozliwityby ocene z jakiego tytutu domagata sie
tej kwoty i tym samym jaka podstawa prawna powinna by¢ zastosowana. Natomiast
Sad Okregowy niejako z wiasnej inicjatywy rozpoznat to zgdanie jako roszczenie
odszkodowawcze (art. 471 k.c.), co jednak byto przedwczesne i nie wynikato ze
wskazania powodki ograniczajgcego sie do sformutowania, ze kwoty tej domaga sie
»,Z tytutu zmiany powierzchni budynku przy ul. [...]". Wprawdzie w apelacji powddka
zarzucita naruszenie art. 471 k.c., ale wskazata takze jako podstawe dochodzenia
kwoty 31 469,66 zt bezpodstawne wzbogacenie (art. 405 k.c.) oraz, ze
wynagrodzenie w tym zakresie nie znajdowato podstawy w umowie (co moze
wskazywac na art. 410 k.c.). Z powyzszego wynika zatem, ze powdédka domagajgc
sie zmiany wyroku i zasgdzenia na jej rzecz kwoty 31 469,66 zt wskazata na trzy

rézne rezimy odpowiedzialnosci, ktore w jej ocenie uzasadniajg jej zadanie
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ewentualne. Nie ma przeszkdd, aby powdd powotat sie na rézne podstawy zgdania,
ale winien to uczyni¢ przed Sadem pierwszej instancji, a nie w postepowaniu
apelacyjnym. Wystepujgc z roszczeniem (takze ewentualnym) powoddka
obowigzana byta, stosownie do wymagan z art. 187 k.p.c., doktadnie okresli¢
przedmiot tego roszczenia - wskazac fakty, na ktérych opiera swoje zgdanie i to
w taki sposob, zeby mozliwe byto zastosowanie przez Sgd okreslonej normy
prawnej, na ktérej opiera sie roszczenie powoda oraz rezimu odpowiedzialnosci
pozwanego, a tym samym na zakreslenie ram sporu i kognicji sgdu. Brak
okreslenia przez powddke podstawy faktycznej dochodzonego roszczenia
ewentualnego o zaptate kwoty 31 469,66 zt uniemozliwiat jego rozpoznanie przez
Sad pierwszej instancji. Nadto precyzyjne okreslenie podstawy faktycznej zadania
byto konieczne w pierwszej instancji takze z punktu widzenia pozwanego, aby mogt
on podjg¢ obrone. Bez uprzedniego sprecyzowania przez powodke przed Sgdem
pierwszej instancji podstawy faktycznej zgdania, ktéra wyznacza podstawy prawne
dochodzonego roszczenia, nie mozna bylo takze poddac¢ kontroli instancyjnej
zaskarzonego wyroku i rozpoznac¢ sprawy merytorycznie przez Sad Apelacyjny.
Powyzsze bowiem skutkowatoby faktycznym ograniczeniem rozpoznania sprawy
do jednej instancji i pozbawieniem stron mozliwosci poddania oceny rozstrzygniecia
wiasciwej kontroli instancyjnej. Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny na podstawie art.
386 § 4 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok w pkt. 1.2 w czesci obejmujgcej
rozstrzygniecie o oddaleniu powddztwa co do kwoty 31 469, 66 zt oraz w punkcie
1.3 i sprawe przekazat Sadowi Okregowemu w Zamos$ciu do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania

apelacyjnego.

Pozwany zaskarzyt zazaleniem wyrok Sadu drugiej instancji w catosci na
podstawie art. 3941 § 11 k.p.c., zarzucajgc temu rozstrzygnieciu naruszenie art. 386
§ 4 k.p.c. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i przyjecie, ze Sgd Okregowy
w Zamosciu nie rozpoznat istoty sprawy. Wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w Lublinie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
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Srodek zaskarzenia przewidziany w art. 394! § 1! k.p.c. jest swoistym
rodzajem zazalenia. Przy ocenie jego zasadnosci nalezy bra¢ pod uwage jedynie
zgodnos¢ wyroku uchylajgcego wydanego przez sgd odwotawczy z przestankami
ustawowymi warunkujgcymi podjecie takiego orzeczenia; poza zakresem badania
Sadu Najwyzszego pozostajg kwestie prawidtowosci czynnosci procesowych
poprzedzajgcych wydanie zaskarzonego orzeczenia oraz trafnosci wyktadni
zastosowanego prawa materialnego (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 25 kwietnia 2014 r., Il CZ 117/13, niepubl., z 26 marca 2014 r., V CZ 15/14
niepubl., z 7 marca 2014 r., IV CZ 131/13, niepubl.).

Zgodnie z art. 386 k.p.c., uchylenie wyroku sgadu pierwszej instancji wraz
Zz przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic w razie
stwierdzenia niewaznosci postepowania (§ 2), nierozpoznania istoty sprawy albo
jezeli wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego
w catosci (§ 4). Podstawg wydania zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej instancji
byto stwierdzenie, ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy.
W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze nierozpoznanie istoty sprawy
w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. jest wadliwo$cig rozstrzygniecia polegajgcg na
wydaniu przez sgd pierwszej instancji orzeczenia, ktére nie odnosi sie do tego, co
byto przedmiotem sprawy, bgdz zaniechaniu zbadania przez ten sgd materialnej
podstawy zgdania albo merytorycznych zarzutéw stron z powodu bezpodstawnego
przyjecia, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca
roszczenie (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 23 wrzesnia 1998 r.
Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22, z 12 lutego 2002 r. | CKN 486/00, OSP
2003, nr 3, s. 36, z 19 czerwca 2013 r., | CSK 156/13, niepubl., z 25 czerwca
2015 r.,, V CZ 35/15, niepubl. i z 7 kwietnia 2016 r. Il CZ 6/16, niepubl.).
Nierozpoznanie istoty sprawy zachodzi takze w przypadku dokonania przez sad
pierwszej instancji oceny prawnej zgdania bez ustalenia podstawy faktycznej, co
wymagatoby poczynienia kluczowych ustalen po raz pierwszy w instancji
odwotawczej; w takiej sytuacji uzasadnione jest uchylenie orzeczenia ze wzgledu
na respektowanie uprawnien stron wynikajgcych z zasady dwuinstancyjnosci
postepowania sgdowego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 5 grudnia 2012
r., 1 CZ 168/12, OSNC 2013, nr 5, poz. 68, z 23 wrzesnia 2016 r., Il CZ 73/16,
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niepubl., z 24 stycznia 2017 r., V CZ 92/16, niepubl., z 22 lutego 2017 r., IV CZ
112/16, niepubl., oraz z 14 czerwca 2017 r., IV CZ 18/17 i IV CZ 25/17, niepubl.).

Sad Apelacyjny, uchylajgc zaskarzony wyrok, uznat, Zze doszio do
nierozpoznania istoty sprawy, w zakresie zgtoszonego przez powoédke roszczenia
ewentualnego o zaptate kwoty 31 469,66 zt, bowiem zgdanie pozwu w tym zakresie
nie zostato dostatecznie sprecyzowane, tak aby bylo mozliwe okreslenie
przedmiotu sprawy, a w dalszej kolejnosci odniesienie sie do tego przedmiotu.
W konsekwencji nie mozna byto poddac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku
i rozpoznac¢ sprawy merytorycznie. Jak zwazyt Sad drugiej instancji, wskazana
okolicznos¢ skutkowataby ograniczeniem rozpoznania sprawy do jednej instancji
i pozbawieniem stron mozliwosci poddania oceny rozstrzygniecia wtasciwej kontroli

instancyjnej.

Wyzej przedstawionej oceny nie podziela Sgd Najwyzszy, w ktérego ocenie
powodka w dostateczny sposob sprecyzowata swoje zgdanie, przedstawiajgc
okolicznosci faktyczne usprawiedliwiajgce jej zgdanie ewentualne zapfaty kwoty
31 469,66 zt. W pismie, w ktérym powddka zgtosita to zgdanie, wskazata
jednoznacznie, ze domaga sie zasgdzenia od pozwanego kwoty 59 340,55 zt, na
ktorg sktada sie m.in. kwota 25 585 zt netto (31 469,66 zt brutto) z tytutu zmiany
powierzchni budynku przy ul. [...]. Z przedstawionych na poparcie tych twierdzen
okolicznosci wynika, ze budynek wybudowany przez pozwanego na podstawie
umowy tgczacej go z powodkg miat inne wymiary niz okreslone
w projekcie, na ktory zostato takze wydane pozwolenie na budowe. Z tej przyczyny
— zdaniem powodki — uzasadnione byto jej zgdanie ewentualne zaptaty przez
pozwanego kwoty 31 469,66 zi. Strona nie ma obowigzku w pozwie czy tez
w pismie rozszerzajgcym zgtoszone w pozwie zgdanie (zgdania) okresla¢ podstawy
prawnej swojego zgdania. Do obligatoryjnych elementéw pozwu nalezy tylko
doktadnie okreslone Zzgdanie i przytoczenie uzasadniajgcych je okolicznosci
faktycznych. Nie jest natomiast wymagane przytaczanie podstawy prawnej
powddztwa, co wiecej przepisy prawa materialnego wskazywane przez powoda
jako podtoze jego zadan, nie wigzg sgadu i mogg byC¢ przezen pominiete przy
wydawaniu orzeczenia co do istoty sporu, konstrukcja podstawy prawnej
rozstrzygniecia nalezy bowiem do sgdu (da mihi factum, dabo tibi ius) (zob. m.in.
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wyroki Sgdu Najwyzszego z 15 kwietnia 2003 r., V CKN 115/01, niepubl. oraz
z 25 kwietnia 2008 r., Il CSK 613/07, niepubl.). Z tej przyczyny nie mozna podzieli¢
stanowiska Sadu drugiej instancji, ze Sad pierwszej instancji zaniechat wezwania
powddki do usuniecia braku formalnego powddztwa ewentualnego przez wezwanie
ja do takiego sprecyzowania zgtoszonego zgdania, aby mozliwe byto okreslenie
jego podstawy prawnej. Sgd pierwszej instancji nie ma obowigzku Zzgdania od
strony inicjujgcej postepowanie niczego innego ponad to, aby dokfadnie okreslita
tres§¢ zgdania — co w sprawie nastgpito — oraz okolicznosci faktyczne, ktére
zdaniem tej strony uzasadniajg to Zzagdanie. Wszelkie niedostatki w zakresie
wskazanej przez strone podstawy faktycznej jej zagdania, w szczegolnosci tego
rodzaju, ktore uniemozliwiajg uwzglednienie zgtoszonego zgdania na podstawie
wchodzgcych w rachube podstaw prawnych odpowiedzialnosci pozwanego
obcigzajg strone zgtaszajgcg to zgdanie. Sad pierwszej instancji ocenit zasadnosc¢
dochodzonego w tym zakresie przez powodke zadania ewentualnego, uznajgc go
za niezasadne w Swietle przepisow o odpowiedzialnosci kontraktowej (art. 471
k.c.). Przyjat wiec, ze jedynie te przepisy powinny by¢ brane pod uwage do oceny
zgtoszonego zgdania ewentualnego powddki i wskazanej przez powddke podstawy
faktycznej. W zwigzku z tym Sad drugiej instancji powinien oceni¢ prawidtowosc
oceny Sadu pierwszej instancji w Swietle wskazanej przez ten Sad podstawy
materialnoprawnej, a w przypadku jej podzielenia, oceni¢ zasadnos¢ Zzgdania
powodki w Swietle dodatkowych podstaw materialnoprawnych przytoczonych przez
nig w apelaciji, tj. czy w ogole wskazana przez nig podstawa faktyczna pozwalata na
uwzglednienie jej zgdania ewentualnego zasgdzenia od pozwanego kwoty 25 585
zt netto (31 469,66 zt brutto) z tytulu zmiany powierzchni budynku przy
ul. [...] na podstawie tych dodatkowych podstaw odpowiedzialnosci
materialnoprawnej.  Konieczno$¢ uzupetnienia na etapie postepowania
apelacyjnego przez sad drugiej instancji oceny materialnoprawnej zgdania
dokonanej przez sad pierwszej instancji nie uzasadnia uznania, ze z tej przyczyny
nie doszto do rozpoznania istoty sprawy na etapie postepowania przed sgdem

pierwszej instancji, co powoduje koniecznos¢ wydania wyroku kasatoryjnego.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398'° § 1 zdanie pierwsze k.p.c. w zw. art.

394! § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy uwzglednit zazalenie, pozostawiajgc rozstrzygniecie
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o kosztach postepowania zazaleniowego do orzeczenia konczgcego postepowanie
w sprawie, stosownie do art. 108 § 2 w zw. art. 391 § 1, 39821 i 394! § 3 k.p.c.

(PG)
[t.n]



