Il CZ 46/24

POSTANOWIENIE

8 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 8 kwietnia 2024 r. w Warszawie
zazalenia syndyka masy upadtosci Bank spotki akcyjnej w W.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie VI Wydziat Cywilny

z 23 sierpnia 2022 r., VI ACa 600/20,

w sprawie z powodztwa J. W.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Bank spoétce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajagc rozstrzygniecie o
kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 28 stycznia 2020 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit
powoddztwo J. W. przeciwko Bank Spétce Akcyjnej w W. o ustalenie i zaptate. Sgd
ustalit, ze 7 czerwca 2005 r. powdd zarejestrowat jednoosobowg dziatalnos¢
gospodarcza, ktérej przedmiotem byly m.in. najem i zarzgdzanie nieruchomosciami.
14 czerwca 2005 r. powdd nabyt wtasnosé nieruchomosci potozonej w W. przy. Al.
[...] za kredyt uzyskany w Banku Spoétce Akcyjnej. W 2007 r. powod byt
wiascicielem dwoch nieruchomosci lokalowych przy. ul. [...] w W., ktore nabyt za
kredyt mieszkaniowy uzyskany w banku Spoétce Akcyjnej na podstawie umowy z 22

grudnia 2004 r.. Lokale te zostaty potgczone w jeden, ktéry na podstawie umowy
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najmu z 1 czerwca 2005 r. powdd wynajat na 10 lat P. w W.. 9 sierpnia 2007 .
powod zawart z pozwanym bankiem umowe kredytu hipotecznego, na mocy ktorej
bank udzielit mu kredytu w kwocie 1 800 000 zt indeksowanego kursem CHF,
przeznaczonego na refinansowanie kredytu mieszkaniowego w Bank Spoétce
Akcyjnej, zakup nieruchomosci rolnej oraz budowlano-rolnej w D., na cel
konsolidacyjny oraz na refinansowanie wydatkow mieszkaniowych i inny dowolny
cel. Kredyt zostat uruchomiony bezgotéwkowo w transzach na rachunek bankowy
powoda w ziotych przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyptaty na walute
wskazang w umowie kredytu, zgodnie z kursem kupna dewiz obowigzujgcym w
banku w dniu uruchomienia kredytu. Sptata kredytu miata nastepowaé¢ w ztotych
polskich, zgodnie z harmonogramem, w ktorym wysokos¢ rat kredytu byta
wyrazona w CHF. Oprocentowanie kredytu byto zmienne. Umowa kredytu z 9
sierpnia 2007 r. byta kilkukrotnie zmieniana aneksami. Sad uznat, ze umowa
zawarta przez strony byta umowg kredytu ziotowego, gdyz jej postanowienia
przewidywaty, ze kwota kredytu bedzie udostepniona kredytobiorcy w ztotych
polskich i w takiej walucie miat nastepowac jej zwrot, Sgd przyjgt ponadto, ze
umowa jako zawarta miedzy dwoma profesjonalistami nie byta sprzeczna n naturg
prawng stosunku kredytu i nie naruszata zasad wspotzycia spotecznego. Powdd w
chwili zawarcia umowy byt przedsiebiorcg i nie miat statusu konsumenta w
rozumieniu art. 22* k.c. Z tego wzgledu sad ocenit, ze zawarte w umowie regulacje
nie mogg byC uznane za sprzeczne z prawem lub zasadami wspédtzycia
spotecznego z powodu braku ekwiwalentnosci Swiadczen stron i nieréwnosci
pozycji kontraktowej stron. Odnoszgc sie do zarzutu powoda, ze umowa zawierata
postanowienia niedozwolone Sad uznat, ze brak podstaw do takiej oceny pod
katem abuzywnosci klauzul umownych z uwagi na to, ze po obu stronach
w umowie wystepujg profesjonalisci i powdd nie jest konsumentem. Z tych
wzgleddéw sad przyjat, ze brak podstaw do zakwestionowania umowy i nie ma
mowy o tym, aby swiadczenia spetnione w jej wykonaniu przez powoda na rzecz
pozwanego stanowity swiadczenia nienalezne. Apelacje od wyroku z 28 stycznia
2020 r. wniost powdd.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 23 sierpnia 2022 r. uchylit

zaskarzony wyrok i przekazat sprawe sadowi Okregowemu w Warszawie do
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ponownego rozpoznania. Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska sgdu pierwszej
instancji, ze powod w chwili zawarcia umowy z pozwanym bankiem nie byt
konsumentem. Przyjmujgc poglad o konsumenckim statusie powoda w zwigzku
z zawarciem przedmiotowej umowy Sad Apelacyjny podniést, ze istniata potrzeba
zbadania zarzutow powoda co do abuzywnosci poszczegdlnych postanowien
umowy i moggcych z niej wynika¢ skutkdw prawnych. Skoro Sad pierwszej instancji
tego zaniechat, to oznacza to, ze nie rozpoznat on istoty sprawy, a tym samym nie
przeprowadzit w tym zakresie rowniez zadnego postepowania dowodowego. W
ocenie Sgdu Apelacyjnego uzasadniato to uchylenie zaskarzonego wyroku na
podstawie art. 386 § 4 k.p.c. i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Zazalenie na wyrok z 23 sierpnia 2022 r ztozyt pozwany bank. Zarzucajgc
naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 385! k.c. wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jezeli Sad drugiej instancji ocenit, ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznat
istoty sprawy i na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchylit zaskarzony apelacjg wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, kognicja
Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego zazalenie wniesione na podstawie art.
394§ 1! k.p.c. obejmuje zbadanie, czy zaistniata w sprawie sytuacja procesowa
nalezy do kategorii sytuacji polegajgcych na nierozpoznaniu istoty sprawy
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2012 r., Il CZ 77/12, OSNC
2013, Nr 4, poz. 54; z dnia 10 stycznia 2013 r., IV CZ 166/12, niepubl.; z dnia
5lipca 2013 r., IV CZ 65/13, niepubl.; z dnia 5 marca 2015 r., V CZ 126/14,
niepubl.).

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wtedy, gdy Sad pierwszej
instancji zaniechat zbadania materialnej podstawy Zzgdania albo merytorycznych
zarzutow strony, btednie przyjmujgc, ze istnieje przestanka materialnoprawna
unicestwiajgca roszczenie albo przestanka wykluczajgca jego skuteczne
dochodzenie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1936 r., C 1839/36,
Zb. Orz. 1936, poz. 315, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2015 r.,
V CZ 126/14, niepubl.). Przyktadem jest oddalenie powddztwa z powodu btednego



Il CZ 46/24 4

uznania, ze dochodzone roszczenie jest przedawnione (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 listopada 2012 r., IV CZ 156/12, niepubl.), przy zatozeniu
jednak, ze sad, przyjmujgc przedawnienie dochodzonego roszczenia, nie zbadat
uprzednio jego istnienia.

W judykaturze na tle sytuacji procesowej analogicznej do tej, ktéra wystgpita
W niniejszej sprawie utrwalit sie juz ponadto poglad, ze nie mozna mowic
0 nierozpoznaniu istoty sprawy przez sad pierwszej instancji, gdy sad ten, -
w ocenie sadu drugiej instancji btednie - zatozyt, ze w sprawie nie majg
zastosowania przepisy o abuzywnosci postanowiet umownych i w zwigzku z tym
nie dokonat stosownej ich kontroli pod tym wzgledem, chociaz wedtug sgdu
odwotawczego kontrola taka powinna zosta¢ przeprowadzona (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2023 r. Il CZ 159/23, nie publ.
| z 26 pazdziernika 2023 r. Ill CZ 248/23, nie publ.). Sgd Najwyzszy w niniejszym
sktadzie podziela ten poglad w catej rozciggtosci.

Sad Apelacyjny, przyjmujgc, ze powdd zawierajgc sporng umowe
z pozwanym bankiem dziatat w charakterze konsumenta i w zwigzku z tym jej
postanowienia powinny by¢ poddane ocenie pod katem ich niedozwolonego
charakteru, powinien zatem we witasnym zakresie dokonac¢ takiej ich oceny - po
uprzednim uzupetnieniu — w razie potrzeby postepowania dowodowego w tym
zakresie. W systemie apelacji petnej Sad drugiej instancji kontynuuje bowiem —
w granicach zaskarzenia — merytoryczne rozpoznawanie sprawy (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07, OSNC 2008 r., Nr 6, poz.
55).

O nierozpoznaniu istoty sprawy przez sgad pierwszej instancji
w okolicznoéciach sprawy nie moze by¢ zatem mowy. Zarzut naruszenia art.
386 §4 k.p.c. jest wobec tego uzasadniony. Co przesgdza o Kkoniecznosci
uwzglednienia zazalenia.

Doda¢ ponadto nalezy, ze w sytuacji, w ktérej Sad drugiej instanc;ji,
rozpoznajgc sprawe (art. 378 § 1 k.p.c.), zmienia lub uzupetnia ustalenia faktyczne
Sadu pierwszej instancji, wzglednie rozwija i uzupetnia ocene prawng przyjeta
przez sad pierwszej instancji, wymaganie zaskarzalnosci orzeczeh wydanych

w pierwszej instancji (art. 78 Konstytucji RP) i dwuinstancyjnosci postepowania
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sgdowego (art. 176 ust. 1 Konstytucji RP) nie zostaje naruszone (por. wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 marca 2003 r., SK 8/02, OTK-A 2003, nr 3,
poz. 20, postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 14 maja 2013 r.,

Ts 216/12, OTK-B 2013, nr 5, poz. 498).
Z tych wzgledow, na podstawie art. 398°§ 1 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c., Sad

Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[SOP]
(rg.)



