Il CZ 446/22

POSTANOWIENIE

Dnia 17 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka (przewodniczacy)
SSN Beata Janiszewska

SSN Marcin Krajewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. P.

przeciwko Bankowi w G.

o ustalenie,

po rozpoznaniu w |zbie Cywilnej

na posiedzeniu niejawnym 17 marca 2023 r. w W.
zazalenia powddki

na postanowienie Sgdu Okregowego w Gliwicach

z 14 czerwca 2021 r., Il Cz 29/21 (Il WSC 11/21),

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 14 czerwca 2021 r. Sad Okregowy w Gliwicach odrzucit
skarge kasacyjng powodki od postanowienia Sgdu Okregowego w Gliwicach
z9 marca 2021 r., gdyz skarga zostata wniesiona osobiscie przez strone,
z naruszeniem art. 87* § 1 k.p.c.

Zazalenie na to orzeczenie wniosta osobiscie powddka.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 871§ 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcow prawnych. Dotyczy to

takze postepowania toczgcego sie na skutek wniesienia do Sgadu Najwyzszego
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zazalenia. Sporzadzenie zazalenia do Sgdu Najwyzszego osobiscie przez strone
pozbawiong zdolnosci postulacyjnej (ij. niebedgca adwokatem, radcg prawnym ani
innym kwalifikowanym podmiotem wymienionym w art. 87 § 2 k.p.c.) jest dotkniete
brakiem nieusuwalnym i powoduje koniecznos¢ odrzucenia takiego zazalenia jako
niedopuszczalnego, bez wzywania do uzupetnienia zazalenia. Niemozliwe jest
usuniecie takiego braku samodzielnie przez strone ani jej petnomocnika
w jakiejkolwiek formie (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 21 wrzesnia 2011 r., 1 CZ 59/11, i z 14 kwietnia 2021 r., | CZ 33/20).

Z tego wzgledu Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 3 k.p.c. w zw. z art.

394! § 3 k.p.c. odrzucit zazalenie.



