Sygn. akt Il CZ 44/18

POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Monika Koba (przewodniczacy)
SSN Anna Koztowska

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M. K. i Z. K.

przy uczestnictwie K. B.,, T.B., M. B.,, R. C. i M. Z.

0 zniesienie wspotwiasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 7 grudnia 2018 r.,

zazalenia wnioskodawcow

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 czerwca 2018 r., sygn. akt Il Ca (...),

oddala zazalenie i wniosek uczestnika T. B. o zasadzenie

kosztow postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w K. odrzucit apelacje
wnioskodawcow od postanowienia Sgdu Rejonowego w K. z dnia 25 lipca 2017 r.,
wydanego w sprawie o zniesienie wspotwtasnosci. W uzasadnieniu wyjasnit, ze
pismo, ktére petnomocnik wnioskodawcow ztozyt w ostatnim dniu terminu do
zaskarzenia postanowienia byto wprawdzie zatytutowane ,apelacja”, jednak nie
spetniato  zadnych innych warunkéw tego $rodka zaskarzenia; nie zawierato
zarzutow ani ich uzasadnienia, wnioskéw, ani nie wyznaczato zakresu zaskarzenia.

Sad Rejonowy przyjat, ze pismo to byto apelacjg dotknietg brakami formalnymi i



wdrozyt postepowanie przewidziane w art. 130 § 1 k.p.c., co doprowadzito do
ztozenia prawidtowej formalnie apelacji, ktérg Sad Rejonowy przedstawit do
rozpoznania sgdowi drugiej instancji. Sgd Okregowy zakwestionowat prawidtowos¢
procedury naprawczej, uznat bowiem, ze pismo wnioskodawcow z 8 wrzesnia 2017
r. nie stanowito apelacji, poniewaz nie wynikata z niego niewagtpliwa wola
zaskarzenia postanowienia Sadu pierwszej instancji. W konsekwencji uznat, ze
apelacjg byto dopiero pismo wniesione w dniu 8 grudnia 2017 r. i odrzucit jg - na
podstawie art. 373 w zw. z art. 370 k.p.c. jako ztozong po terminie przewidzianym w
art. 369 § 1 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawcy zarzucili naruszenie art. 130,
art. 130 § 3 i art. 373 k.p.c. w wyniku wadliwego przyjecia, ze nie zachodzity
przestanki do potraktowania ich pisma jako apelacji dotknietej brakami formalnymi
i wdrozenia postepowania sanacyjnego ze skutkami przewidzianymi w art. 130 § 3
k.p.c. We wniosku domagali sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w catosci

i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Uczestnicy T. B., R. C. i M. Z. zlozyli odpowiedzi na zazalenie, w ktérych
domagali sie jego oddalenia. Odpowiedz T. B. zostata ztozona w terminie z art.
394! § 3 w zw. z art. 395 § 1 k.p.c., natomiast druga odpowiedz zostata zwrécona,
a nastepnie ztozona juz po terminie, nie miata wiec charakteru odpowiedzi na
zazalenie. Uczestnicy wnosili o oddalenie zazalenia wnioskodawcéw i zasgdzenie

na ich rzecz kosztéw postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Apelacja jest Srodkiem zaskarzenia, ktéry przystuguje od merytorycznego
orzeczenia (wyroku, postanowienia co do istoty sprawy w postepowaniu
nieprocesowym) do sgdu drugiej instancji. Nie jest to srodek silnie sformalizowany,
jednak - zgodnie z art. 368 k.p.c. - powinien czyni¢ zado$¢ wymaganiom
przewidzianym dla pisma procesowego, a ponadto zawiera¢ oznaczenie wyroku,
od ktérego apelacja jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony
w cafosci czy w czesci; zwiezte przedstawienie zarzutéw, uzasadnienie zarzutéw,

powofanie, w razie potrzeby, nowych faktéw i dowodoéw oraz wniosek o zmiane lub



o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu zgdanej zmiany lub uchylenia.

W sprawach o prawa majgtkowe nalezy oznaczy¢ warto$¢ przedmiotu zaskarzenia.

W orzecznictwie wskazuje sig, ze jest to Srodek, ktory moze samodzielnie
sporzadzi¢ strona nie majgca fachowego przygotowania, wobec czego wymagania
formalne powinny byc¢ traktowane w sposéb liberalny (por. np. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 6 marca 2006 r., Il PZ 2/06, OSNP 2007/5-6/74, z dnia
5 grudnia 2006 r., Il CZ 93/06, niepubl., z dnia 7 wrzesnia 2018 r., Ill CZ 35/18,
niepubl. czy z dnia 19 pazdziernika 2018 r., lll CZ 37/18, niepubl.). Jezeli jednak
czynno$ci dokonuje fachowy petnomocnik, oczekiwania i wymagania muszg
uwzglednia¢ jego kwalifikacje i nieporownanie wigkszg biegtos¢ w formutowaniu
pism i dopetniania ich formalnych wymagan. Niewatpliwie pismo sporzgdzone
i ztozone przez petnomocnika wnioskodawcow w dniu 8 wrzesnia 2017 r. miato
jedyny element, ktéry wskazywat na to, ze mogtaby to by¢ apelacja - byto bowiem
tak zatytutowane. Jak jednak zwrdcit uwage Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 19 pazdziernika 2018 r. (Il CZ 37/18), ,uzycie nazwy
.-apelacja”’ nie jest elementem konstytuujgcym pismo procesowe w postaci srodka
odwotawczego”. Rodzaj pisma procesowego wyznacza jego tre$é, co powoduje,
ze dopiero zachowanie minimalnych warunkéw identyfikujgcych wole wnoszgcego
icel, jaki mu przyswieca, pozwala przyjgé, czy w danym wypadku pismo
z tytutem ,apelacja” rzeczywiscie stanowi sSrodek zaskarzenia o tej nazwie.
Konieczne jest odnalezienie w piSmie co najmniej stwierdzenia, ze strona nie
zgadza sie z wydanym orzeczeniem, ktore pozwala stwierdzic¢, ze jest to Srodek
zaskarzenia, w tym wypadku apelacja, i wszczg¢ przewidziany w art. 130 § 1 k.p.c.
tryb naprawczy, aby usung¢ jej braki formalne, woéwczas bowiem wiadomo,
jakie wymagania wniesione pismo powinno spetniaé. Zatozenie, ze apelacja nie
powinna by¢ oceniana formalistycznie i stwierdzenie niekonstytucyjnosci art. 370*
k.p.c. nie prowadzi jednak do wniosku, ze za apelacje uznaC nalezy pismo
procesowe, ktére nie spetnia zadnego z okreslonych w art. 368 § 1 k.p.c.
elementéw konstrukcyjnych apelacji, a co najwyzej stwarza¢ ma pozor ztozenia jej
zaczatkow (strony tytutowej) bez dalszego ciggu, w tym nawet bez sprecyzowania
woli zaskarzenia wskazanego orzeczenia. Nie mozna tez uzna¢ za nieznaczgcy

faktu, ze pismo sporzgdzat fachowy petnomocnik, a nie nieporadna strona.



Samo wskazanie, ze jest to apelacja od okreslonego postanowienia nie wystarczy,

by wniesionemu pismu taki charakter przypisac.

Sad Okregowy prawidtowo wiec uznat, ze pismo petnomocnika
wnioskodawcow ztozone w dniu 8 wrzesnia 2017 r. nie stanowito apelacji (mimo
zastosowanego tytutu), nie bylo wiec podstaw do wszczecia postepowania
przewidzianego w art. 130 § 1 i zastosowania nastepnie art. 130 § 3 k.p.c. przez
Sad Rejonowy. Prawidtowo sformutowang apelacje stanowito dopiero pismo
zlozone dwa miesigce pozniej, tak jak przyjagt to Sgd Okregowy, ktdre nie wywarto

jednak retrospektywnych skutkéw z art. 130 § 3 k.p.c.

Niedochowanie terminu z art. 369 k.p.c. uzasadniato odrzucenie tej apelacji,
wobec czego zazalenie wnioskodawcow na zaskarzone postanowienie podlegato
oddaleniu na podstawie art. 3984 k.p.c. w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. i art. 13 § 2
k.p.c.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Najwyzszy orzekt na
podstawie art. 520 § 1 w zw. z art. 39821, art. 3941 § 3iart. 13 § 2 k.p.c.

w



