Il CZ 40/24

POSTANOWIENIE

24 lipca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 24 lipca 2024 r. w Warszawie
zazalenia J. C.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie

z 26 pazdziernika 2023 r., Il Ca 1199/22 (WSC 89/23),

w sprawie z wniosku J. F.

z udziatem J. C., A. F. i W. F.

0 dziat spadku oraz podziat majgtku wspolnego po J. F.i L. F.

na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy i uczestniczki J. C. od postanowienia

Sadu Okregowego w Krakowie z 29 czerwca 2023 r., Il Ca 1199/22,

uchyla zaskarzone postanowienie pozostawiajac
rozstrzygnigcie o kosztach postepowania zazaleniowego do

orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 26 pazdziernika 2023 r., Sgd Okregowy w Krakowie,
w sprawie z wniosku J. F. z udziatem J. C., A. F. i W. F., o dziat spadku oraz
podziat majgtku wspdlnego po J. F. i L. F.,, na skutek skargi kasacyjnej
wnioskodawcy i uczestniczki J. C. od postanowienia Sgdu Okregowego w Krakowie

z 29 czerwca 2023 r., odrzucit skarge uczestniczki J. C..



Il CZ 40/24 2

Sad Okregowy wskazat, ze J. C. nie ziozyta nie ziozyta w terminie
tygodniowym wniosku o0 sporzgdzenie uzasadnienia i doreczenie odpisu
postanowienia z dnia 29 czerwca 2023 r. z uzasadnieniem, co w konsekwencji

prowadzito do odrzucenia skargi kasacyjnej uczestniczki.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosta uczestniczka J.C.

zaskarzajgc je w catosci i domagajac sie jego uchylenia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

Za zasadnoscig zazalenia przemawiata ocena tresci petnomocnictwa
znajdujgcego sie w aktach sprawy na k. 7. W przedmiotowej sprawie
wnioskodawca J. F. wystepowat jako petnomocnik uczestniczki J. C.. Wiasnie
whnioskodawca (wskazujgc we wniosku (k. 650), iz reprezentuje takze J. C.) ztozyt
skuteczny wniosek o0 sporzadzenie uzasadnienia i doreczenie odpisu
postanowienia z dnia 29 czerwca 2023 r. z uzasadnieniem (przy czym
wnioskodawca wskazywat, iz wniosek dotyczy wszystkich punktéw postanowienia).
Zatem stanowisko Sadu Okregowego wskazujgce na nieztozenie takiego wniosku

przez uczestniczke jest btedne.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 3941 § 3 w zwigzku z 398%° § 1 oraz -
co do kosztéw postepowania -art. 108 § 2w zwigzku z art. 398%!iart. 3941

§ 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
[SOP]
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