Il CZ 4/24

POSTANOWIENIE

10 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 10 wrzesnia 2024 r. w Warszawie
zazalenia G. P.i J. P.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 6 listopada 2023 r., | ACa 606/23,

w sprawie z powodztwa G. P. i J. P.

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w G.

o ustalenie i zaptate,

1. odrzuca zazalenie w zakresie punktu 1 wyroku;

2. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie punktu 2,
pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego w orzeczeniu konczacym postepowanie w

sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 10 stycznia 2023 r. Sagd Okregowy w Swidnicy po rozpoznaniu
sprawy z powodztwa G. P. i J. P. przeciwko Bankowi S.A. w G. o ustalenie i
zapfate: w punkcie pierwszym — ustalit, Ze umowa kredytu z 19 marca 2008 r.
zawarta pomiedzy powodami a Bankieml S.A (jako poprzednikiem pozwanego
Banku S.A.) jest niewazna; w punkcie drugim - zasgdzit od pozwanego na rzecz
powoddéw fgcznie 262 804,90 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 3 lipca

2021 r. do dnia zaptaty; w punkcie trzecim - orzekt o kosztach procesu.
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Na skutek apelacji pozwanego, wyrokiem z 6 listopada 2023 r. Sad
Apelacyjny we Wroctawiu zmienit wyrok sadu pierwszej instancji w ten sposob, ze
w punkcie drugim oddalit powddztwo w zakresie odsetek ustawowych za
opdznienie liczonych od kwoty 262 804,90 zt od 3 lipca 2021 r. do 30 lipca 2021 r.
(punkt 1) oraz uchylit zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie i przekazat sprawe
Sadowi Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu

sgdowi rozstrzygniecie o kosztach instancji odwotawczej (punkt 2).

Sad Apelacyjny w uzasadnieniu wyroku wskazat, ze Sad Okregowy nie
rozpoznat istoty sprawy, gdyz w swoich rozwazaniach nie odniést sie do tresci

konkretnych postanowien umowy kredytu, w szczegdlnosci zawartych w § 17 tej
umowy.

Powodowie wniesli zazalenie, w ktérym zaskarzyli wyrok Sgdu Apelacyjnego
w catosci, zarzucajgc mu naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. Skarzacy wniesli

0 uchylenie tego wyroku w catoSci.

Pozwany wnidst o odrzucenie zazalenia w zakresie punktu pierwszego

sentencji wyroku a w pozostatym zakresie o oddalenie zazalenia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci zazalenie podlegato odrzuceniu w zakresie punktu
pierwszego wyroku Sgdu Apelacyjnego jako niedopuszczalne, gdyz Sad drugiej
instancji oddalit powodztwo w zakresie odsetek. W takim przypadku skarzgcym nie
przystugiwato prawo do ziozenia zazalenia, gdyz nie zostalo ono zawarte
w katalogu zazalen do Sgdu Najwyzszego w art. 394! k.p.c. Z tego wzgledu Sad
Najwyzszy orzekt w punkcie 1 sentencji postanowienia o odrzuceniu zazalenia w
zakresie punktu pierwszego wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z 6 listopada
2023 r.

W dalszej kolejnoéci nalezy wskazac¢, ze w postepowaniu apelacyjnym sad
drugiej instancji, kontynuujgc postepowanie przeprowadzone przed Sadem
pierwszej instancji, rozpoznaje sprawe na nowo w sposob nieograniczony (art.
378 § 1i art. 382 k.p.c.). W konsekwencji, w razie uwzglednienia apelacji - z reguty
- zmienia zaskarzony wyrok i orzeka co do istoty sprawy (art. 386 § 1 k.p.c.).

Uchylenie zaskarzonego wyroku potgczone z przekazaniem sprawy do ponownego
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rozpoznania sgdowi pierwszej instancji jest mozliwe jedynie w przypadkach
okreslonych w art. 386 § 2 i 4 k.p.c. Kontroli prawidtowosci takiego orzeczenia stuzy
zazalenie przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. Przy rozpoznawaniu tego zazalenia
ocenie Sgdu Najwyzszego moze zosta¢é poddana wylgcznie trafnosc
zakwalifikowania wskazanych wyzej przypadkéw, jako przestanek uzasadniajgcych
wydanie orzeczenia kasatoryjnego; poza zakresem badania pozostajg kwestie
prawidtowosci czynnosci procesowych poprzedzajgcych wydanie zaskarzonego
rozstrzygniecia oraz trafnosci wykfadni zastosowanego prawa materialnego (zob.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 kwietnia 2014 r., Il CZ 117/13,
z dnia 26 marca 2014 r., V CZ 15/14, z dnia 7 marca 2014 r., IV CZ 131/13 -
niepubl.).

Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy, dokonuje sie po
przeanalizowaniu zgdan pozwu (wniosku) i przepisbw prawa materialnego
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie za$ ewentualnych uchybien
w postepowaniu, w szczegdlnosci wad polegajgcych na poczynieniu wadliwych lub
niekompletnych ustaleh faktycznych. Zakwestionowanie przez sad odwotawczy
pogladu prawnego sadu pierwszej instancji co do zasadno$ci rozpoznawanego
zgdania réwniez nie oznacza, ze sad ten nie rozpoznat istoty sprawy (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 22 kwietnia 1999 r., Il UKN 589/98, OSNP 2000, Nr 12, poz.
483). Niewyjasnienie rowniez okolicznosci faktycznych nie moze by¢ utozsamiane
Zz nierozpoznaniem istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 Kk.p.c. (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 2017 r., Il CZ 148/16, niepubl.).

Warto podkreslic, ze wydania orzeczenia kasatoryjnego nie uzasadnia
potrzeba nawet znacznego uzupetnienia postepowania dowodowego, w tym
usuniecia jego wad oraz przeprowadzenia dowodow bezpodstawnie pominietych
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 28 marca 2018 r., V CZ 19/18, niepubl.).
Przez nierozpoznanie istoty sprawy nalezy rozumie¢ nierozstrzygniecie
0 zgdaniach stron, czyli niezatatwienie przedmiotu sporu. Sad drugiej instanciji,
orzekajgc na podstawie art. 382 k.p.c., jest zobowigzany naprawi¢ dostrzezone
wadliwosci, jako ze w systemie apelacji petnej druga instancja ma charakter
merytoryczny, a nie jedynie kontrolny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 20 lipca 2017 r., IV CZ 39/17, niepubl.).
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Sad Apelacyjny jako przyczyne wydania wyroku kasatoryjnego wskazat
nierozpoznanie przez Sad Okregowy istoty sprawy, gdyz Sad pierwszej instancji
dokonujgc oceny prawnej ustalonych okolicznosci faktycznych prowadzajgcej do
uznania umowy za niewazng, bez odniesienia sie do tresci konkretnych
postanowien umowy, Ww szczegolnosci zawartych § 17 umowy kredytu,
jednoczesnie uznajgc, ze bank mogt jednostronnie i arbitralnie modyfikowac kurs,
wedtug ktérego obliczona zostata wysokos¢ zobowigzania powoddéw. Sad drugiej
instancji zaznaczyt, ze mimo dokonania ustaleh faktycznych obejmujgcych
§ 17 umowy, Sad Okregowy w swoich rozwazaniach prawnych tylko ogolnikowo
stwierdzit, ze w umowie kredytu brak jest precyzyjnych zasad, ktorymi bank miat sie
kierowac przy ustalaniu kurséw. W ocenie Sadu drugiej instancji taka ocena wynika
z catkowitego pominiecia i braku analizy § 17 umowy, w ktérym oznaczono
podstawy wyliczenia kursu CHF, w tym takze odwotano sie do wyliczania kurséw
w oparciu o tabele kurséw srednich NBP skorygowanego o marze banku.
W zwigzku z tym Sad pierwszej instancji nie ocenit i nie wyjasnit, czy wskazane
w § 17 umowy podstawy okreslenia kursu i mierniki (Srednie kursy ziotego do
waluty CHF ogtaszane w tabeli kursow $rednich NBP plus/minus marza) nalezy
uznac¢ za dostatecznie skonkretyzowane i obiektywne kryteria, a w konsekwencji
wystarczajgce do oznaczenia sposobu okreslania kursu CHF, czy tez nie

i dlaczego, a nastepnie, jakie pocigga to skutki.

Skarzgcy trafnie zarzucili, ze wskazane okolicznosci nie uzasadniajg
wyprowadzonego z nich wniosku co do potrzeby uchylenia wyroku Sgdu pierwszej
instancji i przekazania sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania.
Z uzasadnienia tego orzeczenia wynika jednoznacznie, ze Zzgdanie pozwu
dotyczgce ustalenia niewaznosci umowy kredytu z 19 marca 2008 r. oraz
zasgdzenia od pozwanej na rzecz powoddw kwoty stanowigcej nienaleznie
pobrane przez bank s$Swiadczenia zostatlo poddane ocenie pod katem jego
zasadnosci. Sad Okregowy rozpoznat merytorycznie to roszczenie i uznat je za
uzasadnione. Podstawe tego rozstrzygniecia stanowito ustalenie, ze prawa
i obowigzki powodow jako konsumentéw zostaty uksztattowane w sposéb

sprzeczny z prawem i dobrymi obyczajami, jak rowniez zastosowany mechanizm
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okreslania zobowigzania w odniesieniu do kursu CHF w catosci obcigzat powodow

ryzykiem kursowym.

W Swietle powyzszego nie mozna twierdzi¢, ze Sad pierwszej instancji nie
rozpoznat istoty sprawy. Uznanie za$ przez Sad drugiej instancji, ze istnieje
konieczno$¢ dokonania uzupetniajgcych ustalen w oparciu o zgromadzony materiat
dowodowy nie upowaznia do przypisania Sgdowi pierwszej instancji nierozpoznania
istoty sprawy, a dowodzi jedynie, Zze istota sprawy zostata rozpoznana
nieprawidtowo. W takim przypadku Sad drugiej instancji jest zobowigzany do
naprawienia dostrzezonych wadliwosci, uzupetnienia podstawy faktycznej
rozstrzygniecia i zastosowania witasciwego prawa materialnego, gdyz w systemie

apelacji petnej druga instancja ma charakter merytoryczny, a nie tylko kontrolny.

Majgc na uwadze powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art.
398§ 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3941 § 3 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok,
pozostawiajgc zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego sagdowi wydajgcemu orzeczenie konczgce

postepowanie, 0 czym orzekt w punkcie 2 sentencji postanowienia.
[SOP]

[ms]



