Il CZ 39/25

POSTANOWIENIE

23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 kwietnia 2025 r. w Warszawie
zazalenia D. P.

na postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z 17 grudnia 2024 r., X WSC 3/24,

w sprawie ze skargi D. P. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem nakazu zaptaty w
postepowaniu upominawczym Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 21 marca 2024 r.
wydanego w sprawie X GNc 270/24

przy udziale E. spoétki akcyjnej we W.

o zapfate,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 grudnia 2024 r. Sgd Okregowy we Wroctawiu odrzucit
skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem nakazu zapfaty w postepowaniu
upominawczym. Sad wskazat, ze skarzgcy osobiscie wnidst skarge, pomimo ze

zachodzi w tej sytuacji przymus adwokacko-radcowski.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzit sie skarzgcy wnoszgc zazalenie i

domagajgc sie uchylenia zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie podlegato odrzuceniu.
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Zgodnie z art. 394! § 1 k.p.c. zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje
m.in. na postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o

stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

Z kolei w mys$l art. 87 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw Ilub radcéw prawnych, a w
sprawach wiasnosci intelektualnej takze przez rzecznikow patentowych.
Zastepstwo to dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem

przed Sgdem Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instanc;ji.

Bez znaczenia w tym wypadku jest to, ze w zazaleniu zostat zawarty
wniosek skarzgcego o ustanowienie petnomocnika z urzedu. Zgodnie bowiem z
utrwalonym orzecznictwem, stwierdzony brak skargi kasacyjnej (tu: zazalenia)
polegajagcy na jej ztozeniu osobiscie przez wnioskodawce, nie moégt by¢ usuniety
przez ustanowienie dla niego petnomocnika z urzedu w postepowaniu kasacyjnym
(tu: zazaleniowym) — zob. postanowienie SN z 31 marca 2020 r., Il CZ 22/20.
Nieusuwalna wada skargi kasacyjnej (tu: zazalenia) polegajgca na jej wniesieniu
przez strone pozbawiong zdolnosci postulacyjnej skutkuje koniecznoscig
odrzucenia skargi (tu: zazalenia), bez mozliwosci przeprowadzenia postepowania
naprawczego (zob.m.in. postanowienia SN: z 12 grudnia 2013 r., V CZ 70/13; z 3
czerwca 2015 r., V CZ 25/15; z 29 stycznia 2016 r., Il CZ 97/15 i z 28 marca 2018
r., V CZ 16/18).

Skarzgcy wniost zazalenie osobiscie, pomimo Zze w omawianej sytuacji

obowigzywat go przymus adwokacko-radcowski.

Artykut 398° § 3 k.p.c. stanowi, Zze Sad Najwyzszy odrzuca skarge
kasacyjng, ktdéra podlegata odrzuceniu przez sgd drugiej instancji, albo zwraca jg
temu sgdowi w celu usuniecia dostrzezonych brakéw. Zgodnie z art. 394! § 3 k.p.c.
ww. przepis stosuje sie odpowiednio do postepowania przed Sgdem Najwyzszym

toczgcego sie na skutek zazalenia.

Wobec tego, z przedstawionych powoddw orzeczono, jak w sentencji, na
podstawie art. 3986 § 3w zw. z art. 3941 § 1i § 3 k.p.c.
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Jacek Grela

[S.J.]

[r.g.]



