I CZ 361/23

POSTANOWIENIE

19 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 stycznia 2024 r. w Warszawie
zazalenia B. B.

na postanowienie Sgdu Najwyzszego - I1zba Cywilna

z 20 wrzes$nia 2023 r., | CSK 4265/22,

w sprawie z wniosku M. S.

z udziatem B. B., P. M.,

K. M. i Gminy Miasto Stupca,

o dziat spadku,

odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 20 wrze$nia 2023 roku, wydanym w sprawie
| CSK 4265/22 Sad Najwyzszy odrzucit skarge kasacyjng B. B. od postanowienia
Sadu Okregowego w Koninie z 10 marca 2021 roku, wydanego w sprawie | 1Ca
517/20, wskazujgc jako podstawe prawng tego rozstrzygniecia art. 398§ 2 i § 3
k.p.c. w zwigzku z art. 5191 § 4 pkt 4 k.p.c.

Postanowienie Sgdu Najwyzszego zostato zaskarzone zazaleniem przez

petnomocnika skarzgcej.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie B. B. podlega jako niedopuszczalne odrzuceniu.

Zgodnie z art. 394 § 1 i § 1! k.p.c., zazalenie do Sgdu Najwyzszego

przystuguje:
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- na postanowienie sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz
na postanowienie sadu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia,

- W razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej

instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Katalog postanowien  wymienionych ~w  przytoczonym  przepisie,
podlegajgcych zaskarzeniu zazaleniem do Sgdu Najwyzszego jest zamkniety (tak
m.in. postanowienia SN: z 28 maja 2019 r., | CSK 746/17; z 28 sierpnia 2020 r.,
| CSK 799/19, z 23 kwietnia 2021 r., | CSK 318/30, z 13 lipca 2022 r., Il CZ 229/22).

W tym stanie rzeczy, majgc na wzgledzie, ze zaskarzone przez uczestniczke
postanowienie nie zostato wymienione w art. 394! k.p.c., nalezy przyja¢, iz
w obowigzujgcym stanie prawnym postanowienie Sgdu Najwyzszego wydane
w przedmiocie odrzucenia skargi kasacyjnej nie podlega zaskarzeniu. Regulacja
dopuszczalnosci zaskarzenia orzeczen okreslonymi Srodkami odwotawczymi
i Srodkami zaskarzenia jest w Kodeksie postepowania cywilnego wyczerpujgca. Ich
whniesienie jest wiec mozliwe tylko w oparciu 0 unormowang w Kodeksie podstawe
prawng (tak. postanowienie SN: z 3 marca 2010 r., Il SO 1/10, z 2 listopada
2010 r., Il SO 3/10, z 11 pazdziernika 2023 r., 1ll CZ 499/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrécono réwniez uwage, ze brak
srodkow odwotawczych od orzeczen Sagdu Najwyzszego wynika takze
z ustrojowego usytuowania tego Sadu jako naczelnego organu sgdowego
sprawujgcego nadzor nad dziatalnoscig sgdéw powszechnych w zakresie orzekania
(art. 183 Konstytucji RP oraz art. 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o Sadzie
Najwyzszym, t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1093).

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3982 k.p.c. w zwigzku
z art. 373 § 1 k.p.c. i art. 397 § 3 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.
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