Il CZ 357/23

POSTANOWIENIE

23 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 maja 2024 r. w Warszawie
zazalenia M. Z.

na postanowienie Sgdu Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim

z 7 wrzeénia 2023 r., WSC 1/23,

w sprawie ze skargi M. Z. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego postanowienia z 31 lipca 2023 r., WSC 1/23

stwierdza swoja niewlasciwos¢ i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w Ostrowie Wielkopolskim w celu rozpoznania

zazalenia.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 7 wrzesnia 2023 r. Sad Rejonowy w Ostrowie
Wielkopolskim odmowit sporzgdzenia uzasadnienia postanowienia w przedmiocie
odrzucenia skargi M. Z. o stwierdzenie niezgodnoéci z prawem orzeczenia Sadu

Rejonowego w Ostrowie Wielkopolskim w sprawie | Co 284/23.
Na powyzsze postanowienie M. Z. wnidst osobiscie zazalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:



Il CZ 357/23 2

Zazalenie podlegato przekazaniu do Sgdu pierwszej instancji jako sadu
wiasciwego do rozpoznania zazalenia na postanowienie w przedmiocie odmowy

sporzgdzenia uzasadnienia.

Zgodnie z art. 3941 § 1 k.p.c. zazalenie do Sgdu Najwyzszego przystuguje
na postanowienie sadu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng
oraz na postanowienie sgdu drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. W swietle
§ 1! powotanego przepisu zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje takze
w razie uchylenia przez sad drugiej instancji wyroku sgdu pierwszej instancji

I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

W niniejszej sprawie ztozone zazalenie na postanowienie w przedmiocie
odmowy sporzgdzenia uzasadnienia nie podlega rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy,
gdyz nie zostato okreslone w zamknietym katalogu spraw, w ktorych przystuguje
zazalenie do Sadu Najwyzszego. W ocenie Sgdu Najwyzszego, sgdem wiasciwym
do rozpoznania przedmiotowego zazalenia na podstawie art. 3942 § 1 pkt 7 k.p.c.
jest inny sktad Sgdu pierwszej instancji. W tym zakresie nalezy odwotaé
sie do uchwaty Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2020 r., lll CZP 12/20, w ktorej
wskazano, ze sad niewfasciwy, do ktérego skierowano zazalenie podlegajace
rozpoznaniu na podstawie art. 394'2§ 1 k.p.c. przez inny skiad sadu pierwszej
instancji, przekazuje zazalenie do rozpoznania sgdowi wtasciwemu (art. 200 § 14
w zw. z art. 391 § 1, art. 397 § 3iart. 3942 § 2 k.p.c.). W zwigzku z tym zazalenie
nalezato przekaza¢ do innego sktadu Sagdu pierwszej instancji jako sgdu
witasciwego do rozpoznania zazalenia na postanowienie w przedmiocie odmowy

sporzgdzenia uzasadnienia.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 200 § 14
w zw. zart. 391 § 1 w zw. zart. 398'w zw. zart. 3941 § 3 k.p.c. orzekt

jak w sentencji.
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