Il CZ 35/23

POSTANOWIENIE

25 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy)
SSN Marta Romanska (sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 25 maja 2023 r. w Warszawie,
zazalenia Bank AG spotki akcyjnej w W.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 25 maja 2022 r., VI ACa 679/20,

w sprawie z powodztwa R.K. i A.S.

przeciwko Bank AG spotce akcyjnej w W.

o zapfate i ustalenie, ewentualnie o zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok tj.: rozstrzygniecie w punkcie
Il wyroku z 25 maja 2022 r., pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Powodowie R.K. i A.S. wniedli o zasgdzenie od Bank AG w W. kwot
299.285,72 zt 1 199.826,94 CHF, jako réwnowartosci swiadczen spetnionych przez
nich na rzecz banku w wykonaniu niewaznej umowy kredytowej z 20 czerwca 2008
r., aewentualnie o ustalenie, ze nie istnieje stosunek prawny majgcy mieé
podstawe w tej umowie, a ewentualnie zasgdzenia kwoty 496.968,95 zt jako réznicy
miedzy sumg wptat dokonanych w zwigzku z realizacjg umowy a ratami

obliczonymi bez abuzywnych postanowien.

Pozwany Bank AG w W. wnidst o oddalenie powddztwa.
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Wyrokiem z 8 czerwca 2020 r. Sgad Okregowy w Warszawie oddalit
powodztwo o zasgdzenie kwot 299.285,72 zt i 199.826,94 CHF oraz ustalit, ze
miedzy stronami nie istnieje stosunek prawny, ktory miatby oparcie w niewaznej

umowie kredytowej z 20 czerwca 2008 r.

Sad Okregowy ustalit, ze 21 maja 2008 r. powodowie wystgpili do X. SA
Oddziat w Polsce z wnioskiem o udzielenie im kredytu hipotecznego w kwocie
2.400.000 zt indeksowanego do franka szwajcarskiego (CHF) i ztozyli oswiadczenia,
ze zostali zapoznani z ryzykiem, ktére wigze sie z zawarciem takiej umowy. 20
czerwca 2008 r. powodowie jako konsumenci zawarli z X. SA Oddziat w Polsce
umowe kredytu w kwocie 2.400.000 zt z przeznaczeniem na zakup nieruchomosci.
Wyptata kredytu zostata zrealizowana w transzach przez przelewy na rachunek

powoddéw oraz zbywcy.

Kredyt byt indeksowany kursem CHF. Jego wyptata miata nastgpi¢ w PLN
po przeliczeniu na CHF wedtug kursu nie nizszego niz kurs kupna walut zgodnie
z tabelg kurséw obowigzujgcg w momencie wyptaty srodkéw z kredytu. W razie
wypfacania kredytu w transzach obowigzywat kurs nie nizszy niz kurs kupna walut
zgodnie z tabelg kurséw obowigzujgcg w momencie wyptaty poszczegdlnych transz
kredytu. Ostateczna wysokos¢ kredytu w CHF miata by¢ okreslona wedtug kurséw
walut stosowanych przy wyptacie poszczegoélnych transz. Sposob ustalania kurséw

nie byt okreslony w umowie.

Kredyt oprocentowany byt wedtug zmiennej stopy procentowej, ustalanej
stosownie do Regulaminu jako suma stopy referencyjnej LIBOR 3M (CEIF). W dniu
zawarcia umowy wynosita ona 3,85667% w stosunku rocznym. Stata marza banku
wynosita 1,00 punktu procentowego, a prowizja kwote 7.200 zi. Szczegoétowe
zasady naliczania odsetek, ustalania wysokosci oprocentowania oraz zasady
zmiany oprocentowania wynikaty z Regulaminu. Po zawarciu umowy kurs CHF

znacznie wzrost, co spowodowato wzrost rat i salda zadtuzenia.

19 wrzesénia 2011 r. we wszystkie prawa i obowigzki X. SA Oddziat w Polsce,
na podstawie art. 42e ust. 1 i 2 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe
(Dz.U. z 2022 r., poz. 2324; dalej — pr. bank.) wstgpit X.1 S.A., a z dniem 31
grudnia 2012 r. Bank S.A. w W., jako bank przejmujgcy X.1 S.A. Nastepcag
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prawnym Bank S.A. w W. jest Bank w W., wykonujgcy dziatalnos¢ w ramach

oddziatu Bank.

Do 20 czerwca 2018 r. powodowie tytutem sptaty kredytu zaptacili powodowi
299.285,72 z+ 1 98.825,42 CHF.

W ocenie Sgdu Okregowego umowa zawarta przez strony spetniata
wymagania okreslone w art. 69 ust. 1 pr. bank., nie byta sprzeczna z art. 358 § 1
k.c. w brzmieniu obowigzujgcym do stycznia 2009 r., nie byta sprzeczna
z zasadami wspotzycia spotecznego w sposéb prowadzgcy do niewaznosci (art. 58
§ 2 k.c.). Postanowienia umowy okreslajgce zasady indeksacji kredytu sg jednak
sprzeczne z art. 353! k.c. i z tego powodu sg niewazne, gdyz pozostawiajg poza
rozeznaniem powodow okreslenie wysokosci spetnianych na jej podstawie
Swiadczen bankowi, w tym takze co do kryteriéw, ktérymi ma sie przy tym kierowac.
Klauzula indeksacyjna nie nalezy do przedmiotowo istotnych postanowien umowy
kredytu denominowanego w walucie obcej, lecz nalezy do postanowien istotnych
podmiotowo, gdyz bez skftadajgcych sie na nig postanowien strony nie zawartyby
umowy kredytu na przyjetych warunkach. Klauzula indeksacyjna zamieszczona
w umowie kredytowej miata przy tym charakter abuzywny w rozumieniu art. 385%
§ 1 i 2 k. Klauzula ta dotyczyta podstawowych Swiadczen stron,
charakteryzujgcych te umowe jako podtyp umowy kredytu. Ryzyko obcigzajgce
powoddw ze wzgledu na mozliwe wahania kursu waluty indeksacji byto w zasadzie
nieograniczone, o0 czym powodowie nie zostali poinformowani. Abuzywne
postanowienia umowne nie wigzaty powoddéw, gdyz takg sankcje przewiduje art.
385! § 1 k.c., a umowa po pominieciu postanowien abuzywnych nie moze wigzadé.
Te okolicznosci zadecydowaty o uwzglednieniu zgdania ewentualnego. Zadanie
gtébwne zostato oddalone przez Sad Okregowy z uwagi na niewykazanie przez
powoddéw, aby pozwany byt bezpodstawnie wzbogacony ich kosztem. Pozwany
Swiadczyt bowiem na rzecz powodow wiecej niz sptacili przez czas, gdy wykonywali

umowe.

Wyrokiem z 25 maja 2022 r. Sgd Apelacyjny w Warszawie oddalit apelacje
pozwanego od rozstrzygniecia ustalajgcego niewaznos¢ umowy kredytowej,

a w uwzglednieniu apelacji powodoéw uchylit wyrok Sgdu Okregowego z 8 czerwca



Il CZ 35/23 4

2020 r. w czesci dotyczgcej zgdania zasgdzenia Swiadczenia i przekazat sprawe

w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

W zazaleniu na rozstrzygniecie w pkt Il wyroku z 25 maja 2022 r. pozwany
zarzucit, ze zostato ono wydane z naruszeniem art. 386 § 4 k.p.c. ze wzgledu na
uchylenie wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
w zakresie pkt 1, tj. rozstrzygniecia o zgdaniu gtbwnym pozwu, przy jednoczesnym
oddaleniu apelacji pozwanego co do pkt 2, tj. rozstrzygniecia o roszczeniu
ewentualnym o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego, co prowadzi do
naruszenia art. 321 § 1 k.p.c. poprzez orzeczenie w zakresie wykraczajgcym poza
zgdanie pozwu, taka sytuacja procesowa moze bowiem prowadzi¢ do
uwzglednienia zaréowno zgdania gtdwnego, jak i ewentualnego strony powodowej,
a takze przez bezzasadne przyjecie, ze zachodzg przestanki do uznania, iz Sad
Okregowy nie rozpoznat istoty sprawy, poniewaz btednie przyjat, ze bank nie zostat
wzbogacony stosujgc teorie salda i nie uwzglednit roszczenia powodow o zwrot
nienaleznego swiadczenia w zakresie kwoty ziotbwkowej oraz Swiadczonej we
frankach, podczas gdy ewentualne rozstrzygniecie zgodnie z oceng prawng sadu
odwotawczego nie wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci,
a ewentualnie jego uzupetnienia i wydania rozstrzygniecia merytorycznego

w Il instanciji.

Pozwany wnidst o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w zaskarzonej
czesci.

Powdd wnidst o oddalenie zazalenia.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zakresem kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu zazaleniowym
prowadzonym na podstawie art. 394 § 1! k.p.c. objeta jest wytgcznie ocena, czy
wystgpity wskazane przez sgd drugiej instancji przestanki wydania orzeczenia
kasatoryjnego, ktoérymi sg: niewaznos¢ postepowania przed sgdem pierwszej
instancji, nierozpoznanie przez ten sad istoty sprawy oraz sytuacja, gdy wydanie
wyroku przez sad drugiej instancji wymagatoby przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci. Zazalenie przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. nie jest

srodkiem prawnym stuzgcym kontroli materialnoprawnej podstawy wyroku czy



Il CZ 35/23 5

prawidiowosci zastosowania przez sad drugiej instancji przepisow prawa
procesowedgo niezwigzanych z podstawami kasatoryjnego orzeczenia. Jest ono
skierowane wylgcznie przeciwko uchyleniu wyroku i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania. Ocenie Sgadu Najwyzszego moze by¢ zatem poddany
jedynie ewentualny btgd sgadu odwotawczego przy kwalifikowaniu okreslonej
sytuacji procesowej, jako odpowiadajgcej powotanej podstawie kasatoryjnego
rozstrzygniecia (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 12 grudnia 2013 r.,
V CZ 75/13, nie publ., z 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013 r., nr 3,
poz. 41, z 16 maja 2013 r., IV CZ 31/13, nie publ. i z 21 czerwca 2013 r., | CZ
48/13, nie publ.).

W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny wydajgc orzeczenie kasatoryjne
w stosunku do jednego z rozstrzygnie¢ sposréd zawartych w wyroku Sadu
Okregowego, powotat sie na nierozpoznanie przez ten Sad istoty sprawy. Oceny,
czy sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy dokonuje sie po zbadaniu zgdan
pozwu i przepisow prawa materialnego stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie
zas§ na podstawie ewentualnych wad postepowania wyjasniajgcego. Do
nierozpoznania istoty sprawy dochodzi woéwczas, gdy rozstrzygniecie sgdu
pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy sad
btednie zidentyfikowat charakter roszczenia, zaniechat zbadania materialnej
podstawy Zzgdania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac,

ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie.

W wyroku z 25 lutego 2021 r., V CSKP 16/21, Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
skumulowane stosownie do art. 191 k.p.c. zgdania pozwu majg samodzielny
charakter, lecz mogg pozostawaé ze sobg w pewnych zwigzkach. Przyjmuje sie
w szczegolnosci, ze art. 191 k.p.c. uzasadnia zgtoszenie pewnych roszczen jako
ewentualne. W ten sposob kwalifikowane sg zgdania dodatkowe, sformutowane na
wypadek niemoznosci uwzglednienia przez sad zgdania zasadniczego, a odwotanie
sie do takiej miedzy nimi relacji uznawane jest za szczegdlny przypadek kumulaciji
roszczen. Obejmujgc jednym pozwem kilka Zzgdan kierowanych wobec tego
samego pozwanego, powod powinien oznaczy¢ precyzyjnie nie tylko tres¢ kazdego
z zadan i uzasadniajgce je okolicznosci faktyczne, lecz takze okresli¢ relacje

zachodzgcg miedzy kumulowanymi roszczeniami, czyli to, czy dochodzi ich od
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pozwanego tgcznie, alternatywnie, czy tez pozostajg one w stosunku ewentualnym,
a jezeli tak, to ktére z nich ma charakter gtowny, a ktére dochodzone jest jedynie
subsydiarnie. Koniecznos¢ ta uzasadniona jest m.in. przez wzglad na potrzebe
klarownego okreslenia przedmiotowych granic zawistosci sporu (art. 192 pkt 1
k.p.c.) i prawomocnosci materialnej wyroku (art. 365 w zwigzku z art. 366 k.p.c.),
jak rowniez ochrone interesow pozwanego, ktoéry dla podjecia efektywnej obrony
musi mie¢ swiadomosc¢ tego, jakie roszczenia sg wobec niego podnoszone
i w jakim stosunku one pozostajg. Okreslenie, ktére z alternatywnych uzasadnien
zgdania (podstaw faktycznych) ma charakter gtowny, ktére zas ewentualny, nie
musi nastgpi¢ wprost; preferowana przez powoda kolejno$¢ ich oceny moze
wynika¢ z wyktadni zgdania lub z uzasadnienia pozwu, nie moze byC jednak

pozostawiona swobodzie sgdu.

Powodowie w niniejszej sprawie wystgpili z zgdaniami, ktore powigzali przez
odwotanie sie do sformutowania ,ewentualnie”. Ich podstawa faktyczna nie byta
jednak zupetnie roztgczna i alternatywna. Trzon tych zgdan stanowity okolicznosci
majgce wykazywac, ze stron nie tgczy stosunek prawny wynikajgcy z zawartej
przez nie umowy kredytowej. Nieistnienie stosunku prawnego w nastepstwie
niewaznosci umowy o kredyt hipoteczny, a ewentualnie istnienie podstaw do
uniewaznienia tej umowy miato znaczenie nie tylko dla rozliczeh z juz spetnionych
Swiadczen, lecz i dla swiadczeh naleznych w przysziosci. W tym stanie rzeczy
zgtoszenie przytoczonych zgdan obok siebie i ich ocena w takiej postaci,
znajdowaty takze prawne uzasadnienie w art. 189 k.p.c. oraz w art. 405 w zwigzku
z art. 410 k.c.

Nie ma zatem racji skarzacy, gdy twierdzi, ze Sad Apelacyjny nie miat
podstaw do wypowiadania sie o obu osgdzonych przez Sagd Okregowy Zzgdaniach,
to jest o zgdaniu ustalenia, jak i zgdaniu zasgdzenia swiadczenia, zwlaszcza, ze —
jak wyjasnit Sgd Najwyzszy w wyroku z 25 lutego 2021 r., V CSKP 16/21 — skutki
przewidziane w art. 365 § 1 i art. 366 k.p.c. mozna wigzac tylko z orzeczeniem
sgdu, ktore zostato wydane i uprawomocnito sig, nie zas z zgdaniem zgtoszonym
wprawdzie przez powoda lecz nieobjetym rozstrzygnieciem. Trudno zaakceptowac
sytuacje, w ktérej sad angazuje sity i srodki w zbadanie okolicznosci faktycznych

i ocene zasadnosci pewnych zgdan, po czym nie formutuje co do nich
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rozstrzygniecia, co otwiera pole do kolejnych sporéw na tle tych samych

okolicznosci faktycznych i prawnych.

Trafnie natomiast skarzgcy zarzuca, ze brak jest podstaw do uznania, iz Sgd
Okregowy nie rozpoznat istoty zgdania zasgdzenia $wiadczenia albo Ze rozliczenie
stron wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Jak
powiedziano, prawomocne orzeczenie O niewaznosci umowy fgczacej strony,
otwiera droge do ich rozliczenia ze $wiadczen juz spetnionych. Takze Sad
Okregowy wyrazit w sprawie taki merytoryczny poglad, gdyz zakwalifikowat Zgdanie
zasgdzenia Swiadczenia jako dotyczgce bezpodstawnego wzbogacenia, a o jego
oddaleniu zadecydowato stanowisko, ze strony powinny rozliczy¢ sie zgodnie z tzw.
teorig salda. Skoro Sgd Apelacyjny poglad ten ocenit jako btedny, to do niego

nalezato rozliczenie stron wedtug koncepcji dwdch kondykciji.

Zakwestionowanie przez sad odwotawczy poglagdu prawnego sadu
pierwszej instancji co do podstawy prawnej rozpoznawanego roszczenia nie
oznacza, ze sad ten nie rozpoznat istoty sprawy, nawet jesli ocena roszczenia na
wiasciwej podstawie wymaga uzupetnienia postepowania dowodowego w pewnym
zakresie (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 22 kwietnia 1999 r., Il UKN 589/98,
OSNP 2000, nr 12, poz. 483).

Z tych wzgledéw — na podstawie art. 394> § 1 zdanie pierwsze k.p.c. w zw.
z 394! § 3 i art. 108 § 2 oraz art. 3982 k.p.c. — Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzone
postanowienie, pozostawiajgc Sgdowi drugiej instancji rozstrzygniecie o kosztach

postepowania zazaleniowego.
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