Sygn. akt Il CZ 337/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Pierwszy Prezes SN Matgorzata Manowska (przewodniczacy)
SSN Leszek Bosek

SSN Maciej Kowalski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. J.

przeciwko miastu stotecznemu Warszawa

o ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj

w dniu 20 grudnia 2022 r.,

zazalenia powddki

na postanowienie Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 23 marca 2022 r., sygn. akt IV Ca 152/19,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie wyrokiem
z 16 pazdziernika 2018 r. oddalit powddztwo gtéwne i ustalit, ze powddka M. J.
wstgpita w dniu 6 sierpnia 2006 r. w stosunek lokalu mieszkalnego nr [...]

potozonego w budynku przy ul. [...] w W. w miejsce najemcy A. K..

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wyrokiem z 6 pazdziernika

2021 r. zmienit zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze oddalit powddztwo ewentualne.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga
w Warszawie wniosta powodka zaskarzajgc go w catosci. Jako warto$¢ przedmiotu

zaskarzenia podata kwote 60 000 zt.

Postanowieniem z 23 marca 2022 r. Sgd Okregowy Warszawa — Praga

w Warszawie skarge kasacyjng odrzucit jako niedopuszczalng.

Zazalenie na to postanowienie wniosta powddka zarzucajgc mu naruszenie
przepiséw postepowania, tj. art. 3982 § 1 k.p.c. Wniosta o uchylenie zaskarzonego

postanowienia w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze sprawa
o ustalenie wstgpienia w stosunek najmu ma zasadniczo charakter sprawy o prawa
majgtkowe (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 25 maja 2016 r., V CZ 20/16,
z 8 sierpnia 2012 r., Il CZ 59/12, z 17 maja 2012 r., | CZ 49/12, z 19 grudnia 2012
r., I CZ 148/12, z 25 maja 2016 r., V CZ 20/16). Majagtkowy charakter sprawy
wynika z faktu, ze zgdanie dochodzone w konkretnym postepowaniu zmierza do
realizacji prawa, ktére w sposob bezposredni oddziatuje na sytuacje majgtkowg
stron. Taka sytuacja ma miejsce w sprawie o ustalenie wstgpienia w stosunek
najmu. Rozstrzygniecie o zgdaniu ustalenia wstgpienia w stosunek najmu lokalu
mieszkalnego ma bowiem bezposredni wptyw na stosunki majgtkowe stron sporu

(np. aktualizacja obowigzku uiszczenia czynszu, mozliwo$¢ oddania lokalu w najem



osobom trzecim w przypadku oddalenia powodztwa o ustalenie wstgpienia
w stosunek najmu itp.) - zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 maja 2001 r.,
V CZ 32/01, z 5 stycznia 2001 r., | CKN 1188/00, z 21 marca 2003 r., Il CZ 18/03).
Sprawa o ustalenie wstgpienia w stosunek najmu ma charakter majgtkowy choé
niepieniezny, a wiec wartos¢ przedmiotu sporu i zaskarzenia jest okreslona
w takich sprawach wartos$cig trzymiesiecznego czynszu (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11 maja 2022 r., lll CZ 116/22).

Odpowiednie stosowanie art. 19-24 k.p.c. do oznaczenia wartosci
przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej nie moze uzasadniac jej aktualizacji
przez podwyzszenie ponad warto§¢ dotychczasowg, a tozsamos$¢ zakresu
rozstrzygniecia kwestionowanego w apelacji i w skardze kasacyjnej wylgcza
dopuszczalno$¢ oznaczenia w skardze wartosci przedmiotu zaskarzenia w innegj
kwocie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 czerwca 2018 r., 1| CZ 30/18).
Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego nie
moze przekracza¢ wartosci przedmiotu sporu ani wartosci przedmiotu zaskarzenia
w postepowaniu apelacyjnym. Przedmiot zaskarzenia nie jest bowiem samodzielny
i nie moze by¢ wigkszy od przedmiotu sporu, chyba Ze nastgpito rozszerzenie
powddztwa albo orzeczenie ponad zgdanie (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 18
grudnia 1996 r., | CKN 21/96, OSNC 1997/4/42; z 19 czerwca 1997 r., lll CZ 25/97,
OSNC 1997/10/162; z 22 grudnia 2002 r., Il UZ 11/02, OSNP (wktadka) 2002/17/7).

Swoboda okreslenia przez strone skarzgcg wartosci przedmiotu zaskarzenia
w skardze kasacyjnej aktywuje obowigzek sadu drugiej instancji sprawdzenia tej
wartosci. Sad drugiej instancji moze stwierdzi¢, a nastepnie ustali¢ i przyjac
w sposob wigzgcy, ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest w rzeczywistosci inna
niz podana przez skarzgcego. Nie jest to formalne sprawdzanie wartosci
przedmiotu zaskarzenia na podstawie art. 25 k.p.c., lecz kontrola dopuszczalnosci
skargi kasacyjnej (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 6 czerwca 1997 r., || CKN
47/97,iz 11 lipca 2019 r., V CZ 42/19).

W pozwie powddka wskazata wartos¢ przedmiotu sporu w kwocie 8.400 zi,
natomiast w skardze kasacyjnej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazata

w kwocie 60 000 zt. Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie stusznie



zatem przyjat, ze skoro sprawa o ustalenie wstgpienia w stosunek najmu jest
sprawg o charakterze majgtkowym, nalezy dokonac¢ oceny dopuszczalnosci skargi
kasacyjnej powoda przez pryzmat kryterium wartosci przedmiotu zaskarzenia.
Wartos¢ ta nie moze by¢ wieksza niz wskazana w pozwie wartos¢ przedmiotu
sporu, tj. 8700 zt. W konsekwencji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w sprawie jest

nizsza niz wskazana w art. 3982 § 1 k.p.c. kwota 50 000 zt.

Z tych wzgledéw zazalenie, na podstawie art. 3984 w zw. z art. 3941 § 3

k.p.c., podlegato oddaleniu.
[SOP]

[t.n]



