Il CZ 335/23

POSTANOWIENIE

19 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 stycznia 2024 r. w Warszawie
zazalenia B. B.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Koszalinie

z 18 lipca 2023 r., VIl WSC 10/23 (VI Ca 713/22)

w sprawie z powddztwa Z. J.

przeciwko B. B. i J. J.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

I. oddala wniosek o zawieszenie postepowania;

Il. oddala zazalenie;

lll zasadza od B. B. na rzecz Z. J. kwote 2.700 zt (dwa tysiace
siedemset zlotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

zazalenowego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 16 lipca 2023 roku (k. 707) Sad Okregowy w Koszalinie
odrzucit skarge kasacyjng pozwanej B.B. od wyroku tego Sadu
z 7 kwietnia 2023 roku, wydanego w sprawie VII Ca 713/22, jako nieoptacona.

Sad Okregowy wskazal, ze skarga kasacyjna zostata wniesiona przez
reprezentujgcego pozwang profesjonalnego petnomocnika i zawierata wniosek
0 zwolnienie skarzgcej od kosztow sgdowych. Postanowieniem z 27 czerwca
2023 roku Sad Okregowy zwolnit pozwang B.B. od kosztéw sgdowych
w zakresie opfaty od skargi kasacyjnej ponad kwote 2 000 zi, oddalajgc wniosek
w pozostatej czesci (k. 687). Postanowienie zostato doreczone petnomocnikowi
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pozwanej 29 czerwca 2023 roku (k. 691). Tygodniowy termin na optacenie czesci
optaty od skargi kasacyjnej, od obowigzku uiszczenia ktorej pozwana nie zostata
zwolniona uptynat bezskutecznie 6 lipca 2023 roku. Pozwana uiscita te czes¢ opfaty
dopiero 12 lipca 2023 roku. 4 lipca 2023 roku petnomocnik pozwanej ztozyt wniosek
0 sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia postanowienia z 27 czerwca 2023 roku,

ktory to wniosek zostat odrzucony postanowieniem z 11 lipca 2023 roku (k. 697).

Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta pozwana, zarzucajgc
naruszenie art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2022 r. poz. 1125 z pézn. zm.; dalej: "u.k.s.c.") oraz
art. 49 k.p.c.

Wskazujgc na ten zarzut, pozwana domagata sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia oraz poprzedzajgcego go postanowienia o odrzuceniu wniosku

0 sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z dnia z 27 czerwca 2023 roku.

W odpowiedzi na za zazalenie strona powodowa wniosta o jego oddalenie
i 0 zasgdzenie na swojg rzecz kosztéw postepowania zainicjowanego jego

wniesieniem.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. W pierwszej kolejnosci nalezy
podnies¢, ze wobec niezamieszczenia w zazaleniu wniosku o0 rozpoznanie przez
Sad Najwyzszy postanowienia odmawiajgcego zwolnienia pozwanej od kosztow
sadowych w czesci, opartego na art. 380 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art. 398%!
k.p.c. i art. 3941 § 3 k.p.c., zasadno$¢ odmowy zwolnienia pozwanej od optaty od
skargi pozostaje poza zakresem rozpoznania Sgdu Najwyzszego. W orzecznictwie
utrwalony jest bowiem poglad, ze zgtoszenia takiego wniosku nie mozna przyjgc
w sposéb dorozumiany, jezeli zazalenie sporzgdzone jest przez profesjonalnego
petnomocnika (zob. np. postanowienia SN: z 7 listopada 2006 r.,1 CZ 53/06;
z 22 stycznia 2010 r.,V CZ 62/09; z 23 marca 2011 r., V CZ 117/10;
z 11 pazdziernika 2012 r., Il CZ 72/12; z 21 listopada 2012 r., V CZ 51/12).

Sad Okregowy prawidlowo w ustalonych w sprawie okolicznosciach
zastosowat art. 112 ust. 3 u.k.s.c. zgodnie z ktérym, jezeli w sprawie zostat ztozony

wniosek o zwolnienie od kosztéw sgadowych, ktéry zostat prawomocnie oddalony,
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przewodniczacy nie wzywa strony do uiszczenia optaty od pisma, na podstawie
art. 130 k.p.c., o ile pismo podlega optacie w wysokosci statej lub stosunkowe;j
obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu lub zaskarzenia,
a pismo zostalo wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika
patentowego. W takim przypadku tygodniowy termin do optacenia pisma biegnie od
dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy postanowienie zostato wydane na

posiedzeniu jawnym - od dnia jego ogtoszenia.

Powyzszy przepis dotyczy oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow
sgdowych zaréwno w catos$ci, jak i w czesci (zob. np. postanowienia SN: z 3 lutego
2011 r., | CZ 172/11; z 28 wrzesnia 2011 r., | CZ 86/11; z 9 listopada 2011 r.,
Il CZ 88/11). Zostata w nim wytgczona zasada przewidziana w art. 112 ust. 2
u.k.s.c., wedle ktorej - jezeli wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych, zgtoszony
przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat prawomocnie oddalony,
przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego pisma na podstawie art.
130 k.p.c.

Artykut 112 ust. 3 u.k.s.c. nie tylko wyznacza termin do uiszczenia optaty
w razie prawomocnego oddalenia (rowniez w czesci) wniosku o zwolnienie od
kosztéw sgdowych, ale jednoczesnie wytgcza mozliwosé wdrozenia postepowania
naprawczego z art. 130 § 1 k.p.c., co oznacza, ze profesjonalny petnomocnik
powinien sam obliczy¢ i uisci¢ nalezng opfate (zob. postanowienie SN z 21 lipca
2011 r., V CZ 30/11).

W uchwale 7 sedziéw - zasadzie prawnej z 16 marca 2017 r., lll CZP 82/16
(OSNC 2017, nr 7-8, poz. 75), Sad Najwyzszy przesadzit, ze w razie wniesienia
przez strone zastepowang przez profesjonalnego petnomocnika skargi kasacyjnej,
od ktoérej pobiera sie optate statg lub stosunkowa, sad drugiej instancji, po
doreczeniu postanowienia oddalajgcego w catosci lub w czesci wniosek
o zwolnienie skarzgcego od kosztow sgdowych oraz bezskutecznym uptywie
terminu przewidzianego w art. 112 ust. 3 u.k.s.c.,, odrzuca skarge kasacyjna.
Podobnie w uchwale z 26 kwietnia 2022 r., lll CZP 82/22 (Biul. SN 2022, nr 34),
Sad Najwyzszy wskazat, ze art. 112 ust. 3 u.k.s.c. uchyla obowigzek wezwania do

uiszczenia opfaty w wysokosci statej lub stosunkowej, obliczonej od wskazanej
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przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia, od nieoptaconej apelacji wniesionej
przez radce prawnego w sytuacji, gdy doszto do oddalenia jej wniosku o zwolnienie
od kosztéw sgdowych i ma ten skutek, ze termin do uiszczenia optaty rozpoczyna

bieg od chwili doreczenia stronie postanowienia o oddaleniu tego wniosku.

W niniejszej sprawie pozwana zostata zwolniona od obowigzku uiszczenia
optaty od skargi kasacyjnej ponad kwote 2 000 zt, a w pozostatym zakresie jej
whniosek o zwolnienie od kosztow zostat oddalony. Wobec czesciowego oddalenia
wniosku - petnomocnik pozwanej byt zatem zobowigzany do uiszczenia brakujgcej
czesci optaty od skargi kasacyjnej w terminie tygodniowym od dnia doreczenia
postanowienia Sgdu Okregowego z 27 czerwca 2023 roku, czyli do 6 lipca 2023

roku. Ten termin nie zostat przez niego dotrzymany.

Dla oceny terminowosci uiszczenia pozostatej czesci optaty bez znaczenia
pozostaje okoliczno$¢, ze 4 lipca 2023 roku petnomocnik pozwanej ztozyt wniosek
0 sporzadzenie uzasadnienia postanowienia z 27 czerwca 2023 roku i doreczenie
jego odpisu z uzasadnieniem. Wniosek ten zostat prawidtowo przez Sad Okregowy
odrzucony, albowiem w stanie prawnym obowigzujgcym w dacie wydania
postanowienia z 27 czerwca 2023 roku byto ono niezaskarzalne. Orzeczenie to
moze podlegac¢ jedynie kontroli w razie wniesienia zazalenia na postanowienie
o odrzuceniu skargi kasacyjnej z powodu nieuiszczenia przez strone skarzgcag
optaty od skargi (w zwigzku z odmowg przyznania jej zwolnienia od kosztéw
sgdowych). Ztozenie wniosku o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia sadu
drugiej instancji o zwolnieniu od kosztéw sgdowych w czesci nie przedtuza terminu
do uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w czesci, w ktorej strona nie zostata
zwolniona od jej uiszczenia; nie powoduje réwniez przesuniecia poczatku tego
terminu, ktory liczony jest od doreczenia stronie (jej petnomocnikowi) postanowienia

o oddaleniu wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych w catosci lub w czesci.

Majac powyzsze na wzgledzie — Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3984

k.p.c. w zw. z art. 394 1 § 3 k.p.c. — orzekt jak w sentenciji.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego znajduje swojg
podstawe w art. 3941 § 3 k.p.c. w zwigzku z art.: 3982, 391 § 1, 397 § 3, 98 § 1
i § 3 k.p.c. oraz w zwigzku z § 10 ust. 2 pkt 2 i § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
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Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie (t.j. Dz.U. z 2023 poz. 1964).
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