Il CZ 334/23

POSTANOWIENIE

23 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Widto

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 23 listopada 2023 r. w Warszawie
zazalenia J.K. i A.K.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 14 kwietnia 2022 r., | ACa 44/22,

w sprawie z powodztwa J.K. i A.K.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Banku spotce akcyjnej w W.

0 zasagdzenie i ustalenie,

1. oddala zazalenie;
2. pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego do orzeczenia konczacego postepowanie

W sprawie.

UZASADNIENIE

Powodowie A.K. i J.K. wnie$li o zasgdzenie od strony pozwanej - Banku
spotki akcyjnej z siedzibg w W. na ich rzecz tgcznie kwoty 123.420,36 zt tytutem
bezpodstawnego wzbogacenia banku w zwigzku z niewaznoscig zawartej przez
strony umowy kredytu i pobraniem swiadczen nienaleznych w okresie od 4 kwietnia
2011 r. do 29 wrzesnia 2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami oraz o ustalenie
nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajgcego z umowy
kredytu. Ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad umowy zawartej przez
strony za zgodng z prawem i moggcg dalej obowigzywaé w ksztatcie pozbawionym
zapiséw abuzywnych, wniesli o zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powoddéw

tacznie kwoty 52.223,28 zt tytutem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w
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zwigzku z pobraniem Srodkow tytutem sptaty kredytu w zawyzonej wysokosci w
okresie od 4 kwietnia 2011 r. do 29 wrzesnia 2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami
za opodznienie.

Strona pozwana - Bank spotka akcyjna z siedzibg w W. wniosta o oddalenie

powoOdztwa w catosci i zasgdzenie od powoddw na jej rzecz kosztéw postepowania.

Wyrokiem z 16 listopada 2021 r. Sad Okregowy w Swidnicy w punkcie
| ustalit, iz nie istnieje miedzy stronami stosunek prawny kredytu wynikajgcy
z umowy kredytu hipotecznego. W punkcie Il zasgdzit od pozwanego na rzecz
powodow kwote 123.420,36 zt z odsetkami ustawowymi za opdznienie, a w punkcie
IV rozstrzygnat o obowigzku zwrotu kosztow procesu. W uzasadnieniu Sad
Okregowy w Swidnicy wskazat, ze zastosowanie przez bank w umowie kredytu
klauzul indeksacyjnych doprowadzito do uznania umowy kredytu za nieistniejgca,
a zatem bank jest zobowigzany do zwrdcenia kredytobiorcom réwnowartosci
wszystkich Srodkdéw uiszczonych przez nich tytutem sptaty rat kredytu. Wobec
powyzszego Sad pierwszej instancji zasgdzit, zgodnie z zgdaniem powoddéw kwote,

ktérg domagali sie w pozwie.

Apelacjg z 23 grudnia 2021 r., pozwany zaskarzyt wyrok Sadu | instanciji,
zarzucajgc mu obok szeregu uchybien natury procesowej i materialnoprawnej -
nierozpoznanie przez Sad meriti istoty sprawy. W oparciu o przedstawione zarzuty
pozwany wnidst o zmiane wyroku poprzez oddalenie powddztwa w catosci,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Swidnicy; kazdorazowo o zasgdzenie od powoda na rzecz

pozwanego zwrotu kosztéw postepowania za obie instancje.

W odpowiedzi na apelacje powodowie wniesli o jej oddalenie i zasgdzenie od
pozwanego na rzecz powodow kosztow postepowania odwotawczego wedtug norm

przepisanych.

Sad Apelacyjny we Wroctawiu | Wydziat Cywilny wyrokiem z 14 kwietnia
2022 r. uchylit wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy i przekazat sprawe do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi. Sad Apelacyjny we Wroctawiu zwazyt, ze
apelacja strony pozwanej pozostawata uzasadniona w zakresie w jakim prowadzita

do uchylenia wyroku. W ocenie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu klauzula umowna
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zawarta w § 6 ust. 1 umowy kredytu uprawniajgca pozwany bank do arbitralnego
sporzgdzania Tabeli Kurséw wedle ,kursow obowigzujgcych na rynku
miedzybankowym w chwili sporzgdzania tabeli i po ogtoszeniu srednich NBP" nie
godzi w istote umowy kredytu i nie prowadzi do jej niewaznosci. W ocenie Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu wyzej przytoczone postanowienie umowne odsyta jako

do bazy ustalania kursu do $rednich kursow NBP.

Wobec powyzszego, Sad drugiej instancji stwierdzit, ze Zzgdanie gtéwne
pozwu nie zastugiwato na uwzglednienie i Sgd meriti powinien byt osgdzi¢ zgdanie
ewentualne, a w tym celu zweryfikowa¢ oddalone wnioski dowodowe, np.
przeprowadzi¢ dowod z opinii biegtego i w tym sensie w ocenie Sadu drugiej

instancji - istota sprawy nie zostata rozpoznana.

Postanowieniem z 17 pazdziernika 2023 r, Sad Najwyzszy podjat

postepowanie z udziatem syndyka pozwanej spofki.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Zazalenie na orzeczenie kasatoryjne stuzy przeprowadzeniu kontroli, czy
orzeczenie zostato prawidtowo oparte na jednej z wymienionych przestanek,
a zatem, czy powotana przez sgd odwotawczy przyczyna uchylenia odpowiada
ustawowej podstawie. Przedmiotem badania przy rozpoznaniu zazalenia jest
istnienie procesowych podstaw wydania przez sad drugiej instancji orzeczenia
kasatoryjnego, zamiast merytorycznego zakonczenia sprawy (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z listopada 2022 r., Ill CZ 362/22). Kognicja Sgdu Najwyzszego, jako
sgdu rozpoznajgcego zazalenie na podstawie art. 3941 § 11 k.p.c. jest wagska,
ograniczajgc sie wytgcznie do ustalenia, czy istnialy procesowe podstawy do
wydania wyroku kasatoryjnego czy tez sad odwotawczy popetnit btad przy
kwalifikowaniu okre$lonej sytuacji procesowej, jako odpowiadajgcej jednej
z podstaw orzeczenia kasatoryjnego i poszukiwat podstaw uchylenia orzeczenia
poza katalogiem wskazanym w art. 386 § 2 i 4 k.p.c. Oznacza to, iz Sgd Najwyzszy
rozpatrujgc zazalenie weryfikuje jedynie, czy doszto do nierozpoznania przez sad
pierwszej instancji istoty sprawy albo, wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4 k.p.c.), badz tez czy miata

miejsce niewaznos¢ postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.). Zazalenie nie jest natomiast
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Srodkiem prawnym stuzgcym badaniu materialnoprawnej podstawy zaskarzonego
orzeczenia, a poza zakresem kontroli Sgdu Najwyzszego pozostaje prawidtowosc
stanowiska prawnego sgdu odwotawczego, co do meritum (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 20 lutego 2023 r., Il CZ 423/22).

Sad Il instancji w niniejszej sprawie uchylit zaskarzony wyrok ze wzgledu na
zaistnienie przestanki z art. 386 § 4 k.p.c., tj. brak rozpoznania istoty sprawy.
Wigzato sie to ze zgtoszonym przez powoddw zgdaniem ewentualnym na wypadek
nieuwzglednienia roszczenia wigzgcego sie ze stwierdzeniem niewaznosci umowy
kredytowej. Sad pierwszej instancji nie rozpoznawat roszczenia ewentualnego,
a zatem przy zatozeniu Sgdu Apelacyjnego, ze nie ma podstaw do uwzglednienia
roszczenia gtownego, przedmiotem merytorycznej oceny w postepowaniu

apelacyjnym nie moze byc¢ roszczenie zgtoszone jako ewentualne.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalone jest stanowisko, ze do
nierozpoznania istoty sprawy dochodzi wowczas, gdy rozstrzygniecie sadu
pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy
zaniechat on zbadania materialnej podstawy Zzgdania albo merytorycznych
zarzutow  strony, bezpodstawnie  przyjmujgc, ze istnieje  przestanka
materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (m.in. wyroki z 23
wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, Nr 1, poz. 22 i z 12 lutego 2002 r.,
| CKN 486/00, OSP 2003, Nr 3, poz. 36, oraz postanowienia: z 26 listopada 2012 r.,
Il SZ 3/12; z 15 lutego 2013 r., | CZ 186/12; z 26 marca 2014 r., V CZ 14/14; z 27
czerwca 2014 r., V CZ 41/14; z 4 wrzesnia 2014 r., Il CZ 41/14; z 4 wrze$nia
2014 r., 11 CZ 43/14).

Wymaga rozwazania, czy w sytuacji, gdy sad pierwszej instancji uwzglednit
powddztwo w zakresie zgdania gtdbwnego, a sad drugiej instancji, rozpoznajgc
apelacje, dochodzi do wniosku, ze wobec odmiennej oceny skutkdéw abuzywnosci
umowy kredytu, zachodzi potrzeba zbadania zasadnosci zgdan ewentualnych,
spetniona zostaje przestanka uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania ze wzgledu na nierozpoznanie istoty sprawy
(art. 386 § 4 k.p.c.).
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W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny stwierdzit, ze
nierozpoznanie istoty sprawy, ktére determinowato wydanie orzeczenia
kasatoryjnego (art. 386 § 4 k.p.c.), wynikato z braku rozpoznania przez Sad
pierwszej instancji zgdania ewentualnego strony powodowej z tej przyczyny, ze Sad
ten uznat za uzasadnione powodztwo gtéwne, co skutkowato brakiem mozliwosci
odniesienia sie i rozstrzygniecia o tym Zzgdaniu przez ten Sad. Stanowiska
0 zasadnosci powodztwa gtéwnego nie podzielit jednak Sad drugiej instancji, co
aktualizowato potrzebe rozstrzygniecia o zasadnosci zgdania ewentualnego,
a zarazem koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu pierwszej instancji
i przekazania temu Sagdowi sprawy do ponownego rozpoznania na podstawie
art. 386 § 4 k.p.c.

Przepisy Kodeksu postepowania cywilnego nie postugujg sie pojeciem
"Zgdania ewentualnego". Mimo to w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie
zgodnie, ze zgtoszenie takiego zgdania przez powoda obok zgdania "gtownego"
jest dopuszczalne (zob.m.in. uchwate Sgdu Najwyzszego z 18 pazdziernika 2013 r.,
Il CZP 58/13, OSNC 2014, Nr 6, poz. 62 oraz powofane tam orzecznictwo).
W orzeczeniach tych wyjasniono, ze powod moze sformutowac zgdanie ewentualne

na wypadek nieuwzglednienia przez sgd zgdania gtéwnego.

Zawistoscig sporu objete jest wtedy zarowno Zzgdanie gtowne, jak
i ewentualne, a oddalenie powddztwa w catosci moze nastgpi¢, gdy w ocenie sgdu
na uwzglednienie nie zastugujg oba zgdania - gtowne i ewentualne. Jezeli zgdanie
gtbwne okaze sie uzasadnione, zgdanie ewentualne staje sie bezprzedmiotowe
i nie podlega ocenie sadu, ktéry nie orzeka w wyroku o tym zadaniu. Jezeli zas
zgdanie gtowne okaze sie bezzasadne, a zgdanie ewentualne uzasadnione, sad
oddala powodztwo w zakresie zgdania gtdwnego, uwzgledniajgc je co do zgdania
ewentualnego w catosci albo w czesci, przy czym w ostatniej sytuacji winien oddalic¢
powodztwo takze co do niezasadnej czesci zgdania ewentualnego. Reguty te majg
odpowiednie zastosowanie w postepowaniu apelacyjnym. Podwazenie wiec przez
sad drugiej instancji zasadnosci orzeczenia sgdu pierwszej instancji
uwzgledniajgcego powddztwo gtéwne uaktualnia konieczno$¢ odniesienia sie do
zasadnosci zgdania ewentualnego, o ktérym nie byto potrzeby orzekania przez sad

pierwszej instancji. Jest to konsekwencjg uznania za dopuszczalnego - mimo braku



Il CZ 334/23 6

odpowiednich regulacji procesowych - formutowania przez powoda obok zgdania
gtbwnego takze zgdania ewentualnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 10 sierpnia 2022 r., lll CZ 209/22). Sad drugiej instancji nie mégt jednak dokonac
merytorycznej oceny zgdania ewentualnego z tej przyczyny, ze o nim w ogole nie
orzekt Sad pierwszej instancji, ktory uwzglednit powoddztwo gtowne.
W konsekwencji Sad pierwszej instancji nie dokonat ani wiasciwych dla oceny tego
powodztwa ustalen faktycznych, ani tez nie przedstawit Zzadnych ocen prawnych
dotyczacych zasadnosci tego powddztwa (tak tez SN w postanowieniu z 22 lutego
2023 r., Il CZ 378/22). Dalsze prowadzenie sprawy przez sad apelacyjny
pozbawiatoby strony prawa do skontrolowania wydanego orzeczenia przez

instancje odwotawcza.

Ubocznie zauwazy¢ nalezy, iz ponownie orzekajgc w sprawie z uwagi na
wyrok kasatoryjny Sadu drugiej instancji - w ktorym nie zawarto rozstrzygniecia
oddalajgcego powddztwo gtéwne, a jedynie o bezzasadnosci tego powodztwa
wypowiedziano sie w uzasadnieniu wyroku - Sgd pierwszej instancji bedzie musiat
przy uwzglednieniu normy wyrazonej w art. 386 § 6 k.p.c. orzec co do tego
powddztwa, co umozliwi wydanie rozstrzygniecia dotyczacego powodztwa

ewentualnego.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na podstawie
art. 398 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c. jako bezzasadne. W przedmiocie kosztéw
postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 108 § 2 w zw.
art. 391 § 1, 397 § 3, 398%'j art. 394! § 3 k.p.c.

(A.G.)

[at]
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