Il CZ 318/23

POSTANOWIENIE

9 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 maja 2025 r. w Warszawie
zazalenia M.G. i M.G.1

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 17 maja 2023 r., | WSC 172/23,

w sprawie z powodztwa Banku spotki akcyjnej w W.

przeciwko M.G. i M.G.1

o zaptate,

1) oddala zazalenie;
2) nie obcigza pozwanych kosztami postepowania

zazaleniowego przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 17 maja 2023 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu odrzucit
skarge kasacyjng pozwanych wniesiong od wyroku tego Sgdu z 29 grudnia 2021 r.
(sygn. akt 1 A Ca 470/21).

W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazat, ze wyrokiem z 29 grudnia 2021 r.
Sad Apelacyjny we Wroctawiu oddalit apelacje pozwanych M.G. i M.G.1 wniesiong
od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 22 grudnia 2020 r., ktérym to
wyrokiem zasgdzono solidarnie od pozwanych na rzecz strony powodowej Banku
S.A. z siedzibg w W. kwote 1 493 534,34 zt wraz z odsetkami oraz kwote 74 677 zt

tytutem zwrotu kosztoéw procesu.
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Pozwani od ww. wyroku Sgdu drugiej instancji wywiedli skarge kasacyjna,
opierajac jg na zarzucie naruszenia prawa materialnego, a to art. 320 k.p.c. przez
jego btedng wyktadnie skutkujgcg brakiem roztozenia zasgdzonego swiadczenia
naraty oraz zarzucie naruszenia przepisow postepowania, ktdére miato istotny
wptyw na wynik sprawy, a to art. 102 k.p.c. poprzez obcigzenie pozwanych
kosztami procesu, pomimo wystgpienia szczegodlnie uzasadnionych wypadkéw
przemawiajgcych za zasgdzeniem od pozwanych tylko czesci kosztéw albo

nieobcigzaniem ich w ogole kosztami.

Po przekazaniu skargi kasacyjnej wraz z aktami sprawy do Sadu
Najwyzszego postanowieniem z 30 marca 2023 r. skarga ta wraz z aktami sprawy
zostata zwrécona do Sgdu Apelacyjnego m.in. celem prawidtowego oznaczenia
wskazanej w skardze kasacyjnej wartosci przedmiotu zaskarzenia, poniewaz jej
zarzuty ograniczajg sie wytgcznie do nieroziozenia zasgdzonego swiadczenia
na raty, a okreslona w skardze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, bez uzasadnienia
zostata odniesiona do zasgdzonego wyrokiem swiadczenia. Petnomocnik
pozwanych zostat wezwany do usuniecia wskazanego braku formalnego skargi
kasacyjnej przez oznaczenie prawidtowo wartosci przedmiotu zaskarzenia
w terminie 7 dni pod rygorem odrzucenia skargi kasacyjnej. W pismie datowanym
na 27 kwietnia 2023 r., w odpowiedzi na wezwanie sgdu, petnomocnik pozwanych
okreslit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia na kwote 252 000 zt. Podnidst, ze juz
w tresci pisma z 4 grudnia 2020 r. pozwani przedstawili powodowi propozycje
roztozenia zobowigzania na raty, polegajgcg na dokonaniu jednorazowej sptaty na
poczet zadtuzenia z kredytu w wysokosci 80 000 zt, a w zakresie pozostatej czesci
zadtuzenia dokonaniu comiesiecznych ptatnosci ratalnych: a) po 3000 zt kazda -
przez pierwsze 36 miesiecy, b) po 6000 zt kazda - przez kolejne 24 miesigce,
c) w zakresie pozostatej czesci niesptaconej z tytutu umowy kredytu - terminy
i wysokosC ptatnosci stanowityby przedmiot dalszych uzgodnien pomiedzy
stronami. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w skardze kasacyjnej odpowiada wiec
sumie iloczynéw proponowanych kwot rat i liczby miesiecy ich sptaty, wskazanych

powyzej w punktach a) i b).

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, skarga wywiedziona przez pozwanych

podlegata odrzuceniu. Zgodnie z dyspozycjg art. 3984 § 2 k.p.c. wskazanie wartosci
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przedmiotu zaskarzenia jest wymogiem formalnym skargi kasacyjnej. Badanie
przestanek dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej nastepuje z urzedu i obejmuje takze
sprowadzenie prawidtowosci podanej wartosci zaskarzenia. Wartos¢ ta okreslona
przez wnoszgcego skarge kasacyjng z naruszeniem regut wynikajgcych z art. 19-24
k.p.c. nie jest wigzgca dla oceny dopuszczalnosci skargi i podlega sprawdzeniu,
zaréwno przez sad drugiej instancji, jak i przez Sad Najwyzszy. W rozpoznawanej
sprawie podana przez skarzgcych wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia zostata
zakwestionowana przez Sgd Najwyzszy, konsekwencjg czego byto uruchomienie
procedury z art. 398% § 2 k.p.c. Na skutek wezwania pozwanych do usuniecia
wskazanego braku formalnego skargi kasacyjnej ostatecznie okreslili oni warto$é
przedmiotu zaskarzenia na kwote 252 000 zi. W ocenie Sadu Apelacyjnego
pozwani nie usuneli w sposéb prawidtowy stwierdzonego braku formalnego bowiem
podana wartos¢ ma charakter dowolny i nie okresla rzeczywistych rozmiaréw

interesu majgtkowego pozwanych, ktérego ochrony oni dochodzg.

Dla okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia przyjmowac nalezy wartos¢
przedmiotu podlegajgcego rzeczywistemu rozpoznaniu i rozstrzygnieciu,
determinowanego zgdaniem pozwu i indywidualnym interesem majgtkowym osoby
dochodzgcej udzielenia ochrony prawnej w postepowaniu kasacyjnym.
W okolicznosciach sprawy zakres zaskarzenia odnosit sie do nieroziozenia
zasgdzonego S$wiadczenia na raty. Wedlug uchwaly Sadu Najwyzszego
z 21 czerwca 2012 r., Il CZP 35/12 w sprawie o0 roszczenie pieniezne zaskarzenie
apelacjg braku roztozenia na raty wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia stanowi
wskazana przez skarzgcego kwota, okreslajgca wartosc¢ jego naruszonego interesu
prawnego. W odniesieniu do nieroztozenia zasgdzonego swiadczenia na raty albo
odroczenia terminu wydania nieruchomosci lub oprdznienia pomieszczenia
apelacja pozwanego, niekwestionujgca podstawy zasgdzenia Swiadczenia i jego
wysokosci, skierowana jest do orzeczenia uwzgledniajgcego roszczenie powoda.
Nie ma jednak podstaw do przyjecia, ze pozwany obejmuje zaskarzeniem w catosci
to rozstrzygniecie, skoro podwaza jedynie nieudzielanie odroczenia w czasie
wykonania orzeczenia. Nie ma znaczenia dla zakresu zaskarzenia to, czy pozwany
ztozyt wniosek o roztozenie dochodzonego przez powoda swiadczenia na raty

w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, czy tez zgdanie takie zgtosit
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dopiero w apelacji. Niezaleznie od tego, ze wniosek w tym kierunku mozna
wyprowadzi¢ z najdalej idgcego zgdania oddalenia powddztwa, to nawet w razie
wyraznego domagania sie uwzglednienia ,szczegolnie uzasadnionych wypadkdéw",
negatywne stanowisko sgdu nie znajduje wyrazu w sentencji orzeczenia. Nie
zachodzi zatem niedopuszczalnos¢ zaskarzenia wyroku, z uwagi na brak
rozstrzygniecia, poniewaz orzeczenie 0 zasgdzeniu Swiadczenia w catosci,
stwierdza jednoczesnie, ze sad nie zastosowat moratorium wskazanego w art. 320

k.p.c.

W sprawie o charakterze majgtkowym wskazana w ziozonym $rodku
zaskarzenia kwota powinna okreslaé warto$¢ naruszonego prawa majgtkowego.
Uwzglednieniu podlegac moze m.in. liczba i wysokos¢ rat, na ktére zostata
roztozona Ilub rozlozona by¢é powinna spftata zasgdzonego swiadczenia,
uszczuplenie zwigzane z pozbawieniem odsetek za okres od daty wyroku do
terminu zaptaty kolejnych rat lub obowigzek zaptaty tych odsetek w przypadku
powinnosci jednorazowego spetnienia Swiadczenia. Zgodnie z ugruntowanym
stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, roztozenie zasgdzonego swiadczenia na raty ma
ten skutek, ze wierzycielowi nie przystugujg odsetki od ratalnych swiadczen za
okres od daty wyroku do daty ptatnosci poszczegdlnych rat. Nie mozna wykluczyc¢
zastosowania i innych kryteridw, wiasciwych dla okreslenia interesu skarzgcego,
zwigzanych z okolicznosciami konkretnej sprawy, ktéore w miarodajny sposob
wyrazone zostang podang w apelacji kwotg. Ocena prawidtowos$ci oznaczenia
przez skarzgcego naruszenia interesu prawnego podlega badaniu przez sad
w okolicznosciach konkretnej sprawy, w odniesieniu do adekwatnosci wskazywanej
kwoty do przedmiotu zaskarzenia i charakteru naruszonego prawa majgtkowego,
przy zastosowaniu regut objetych art. 19 do art. 24 k.p.c., stosownie do art. 368 § 2
k.p.c. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze by¢ podana dowolnie, skoro wigze
sie Scisle z konkretnym postepowaniem sgdowym i dochodzonym w jego toku
roszczeniem. Podanie tej wartosci z naruszeniem powotanych regut nie jest

wigzace.

Sposob, w jaki skarzgcy okreslili wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w ztozonej
skardze kasacyjnej, pozostaje dowolny i nie odnosi sie do rzeczywistego rozmiaru

indywidualnego interesu majgtkowego pozwanych, ktérzy domagajg sie udzielenia
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im ochrony prawnej w postepowaniu kasacyjnym. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
miataby odpowiada¢ sumie iloczynéw proponowanych kwot rat i liczby miesiecy ich
spfaty, co daje tgczng kwote 252 000 2z, podczas gdy catkowita kwota
zobowigzania pozwanych wynosi 1 493 534,34 zt. Tym samym zaproponowany
przez pozwanych harmonogram spfat ratalnych odnosi sie jedynie do niewielkiej
czesci catego zobowigzania (okoto 17%). Niedookreslony pozostaje sposob sptaty
zasadniczej czesci zobowigzania, i to nawet przy uwzglednieniu mozliwosci
jednorazowej zaptaty kwoty 80 000 zt. Pozwani wprost przy tym wskazujg, ze
terminy ptatnosci i wysokos¢ rat w odniesieniu do pozostatej czesci zobowigzania
stanowityby przedmiot dalszych uzgodnien pomiedzy stronami, a zatem aktualnie
pozostajg niedookre$lone oraz co istotniejsze nie znajdujg w ogole
odzwierciedlenia we wskazanej wartosci przedmiotu zaskarzenia. W konsekwencji
przyjety przez pozwanych sposob okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia
pozwala na dowolne modyfikowanie tej wartosci i nie oddaje rzeczywistej
i obiektywnej wartos¢ naruszonego prawa majgtkowego. Wobec powyzszego brak
byto podstaw by przyja¢, ze pozwani usuneli brak formalny wywiedzionej skargi

kasacyjnej, co uzasadniato jej odrzucenie na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

Postanowienie Sadu Apelacyjnego odrzucajgce skarge kasacyjng zostato
zaskarzone przez pozwanych zazaleniem, w ktérym zarzucono naruszenie

przepisdw postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw na wynik sprawy, a to:

-art. 19§ 2 k.p.c. wzw. z art. 3984 § 3 w zw. z art. 368 § 2 k.p.c. w zw. z art.
3982 k.p.c., poprzez niezasadne nieuwzglednienie oznaczonej przez pozwanych
wartosci przedmiotu zaskarzenia w kwocie 252 000 zt i btedne uznanie przez Sad
drugiej instancji, ze wartoS¢ ta zostata przyjeta przez pozwanych w sposob
dowolny, podczas gdy wskazana kwota odzwierciedla rzeczywistg wartosc¢ ich
naruszonego interesu majgtkowego, co skutkowato niezasadnym odrzuceniem
przez Sad skargi kasacyjnej powodujgcym brak mozliwosci nadania sprawie

dalszego biegu;

-art. 25§ 1 k.p.c. wzw. z art. 3984 § 3 w zw. z art. 368 § 2 k.p.c. w zw. z art.
398%! k.p.c., poprzez niezastosowanie przepisu art. 25 § 1 k.p.c.

i nieprzeprowadzenie przez Sad drugiej instancji odpowiedniego dochodzenia
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w celu ustalenia wartosci przedmiotu zaskarzenia, pomimo koniecznosci dokonania
takich ustalen w sytuacji kwestionowania przez Sad wskazanej przez pozwanych
w skardze kasacyjnej wartosci przedmiotu zaskarzenia oraz wyjasnien pozwanych
w tym zakresie przedstawionych w pismie ztozonym do Sgdu drugiej instanciji
w dniu 28 kwietnia 2023 r., co skutkowato niezasadnym odrzuceniem przez Sad

skargi kasacyjnej powodujgcym brak mozliwosci nadania sprawie dalszego biegu.

W zazaleniu podniesiono takze zarzut naruszenie prawa materialnego, a to
art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej poprzez nierespektowanie
przystugujgcego pozwanym podstawowego, gwarantowanego postanowieniami
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej prawa do sadu, tj. prawa do rozpoznania
sprawy dotyczgcej zywotnego interesu pozwanych przez Sgd Najwyzszy w ramach
sprawowanego nadzoru nad dziatalnoscig sgdoéw powszechnych w zakresie
orzekania przewidzianego w art. 183 ust. 1 Konstytucji RP, polegajgce na
uniemozliwieniu nadania skardze kasacyjnej dalszego biegu z uwagi na wpadkowg
kwestie proceduralng dotyczgcg oznaczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia
w sytuacji roztozenia przedmiotu $wiadczenia na raty, ktora nie zostata

jednoznacznie rozstrzygnieta w doktrynie ani orzecznictwie.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty pozwani wniesli o uchylenie zaskarzonego
postanowienia oraz zasgdzenie od powoda na rzecz kazdego z pozwanych
kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa procesowego

wedtug norm przepisanych.

Powdd — obecnie jego nastepca prawny Bank S.A. w W. — wnidst o
oddalenie zazalenia oraz zasgdzenie od pozwanych na rzecz powoda zwrotu

kosztow postepowania zazaleniowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty zawarte w zazaleniu nie sg zasadne.

Sad drugiej instancji prawidtowo wskazat — powotujgc sie na orzecznictwo
Sadu Najwyzszego — ze w sprawie O roszczenie pieniezne, gdy przedmiotem
zaskarzenia, w tym przypadku w skardze kasacyjnej, jest wytgcznie roztozenie na

raty lub brak roziozenia zasgdzonego Swiadczenia na raty, warto$¢ przedmiotu

zaskarzenia stanowi wskazana przez skarzgcego kwota (zob. uchwate Sadu
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Najwyzszego z 28 stycznia 1971 r., lll CZP 95/70, OSNC 1971, nr 6, poz. 96). Juz
w uzasadnieniu tej uchwaty, dotyczacej wskazania warto$ci przedmiotu
zaskarzenia w rewizji, ale majgcej charakter uniwersalny w tym sensie, ze ma ona
zastosowanie takze do innych srodkow zaskarzenia, wskazano z powotaniem sie
na art. 19 § 2 k.p.c., ze nie moze byC to kwota zupetnie dowolna, oderwana od
jakichkolwiek uchwytnych okolicznosci. Skarzgcy bowiem powinien oznaczy¢
powyzszg wartos¢ stosownie do swego interesu w zaskarzeniu omawianego
orzeczenia, uwzgledniajgc m.in. takze liczbe i wysokos¢ rat, na ktore sptata
zasgdzonego S$wiadczenia powinna by¢ lub zostata roztozona. Dopiero w ten
sposOb oznaczona wartos¢ przedmiotu zaskarzenia podlega sprawdzeniu przez
sad na podstawie art. 25 k.p.c. w zw. z art. 393 § 1 k.p.c. Stanowisko wyrazone
wtej uchwale byto podzielane takze w pdzniejszych orzeczeniach Sadu
Najwyzszego, w ktorych doprecyzowano, ze gdy przedmiotem zaskarzenia jest
jedynie roztozenie lub brak roztozenia zasgdzonego roszczenia na raty, powinno
sie takze uwzglednia¢ kwote odsetek, ktdre zobowigzany musiatby zaptaci¢ bez
zastosowania roztozenia na raty albo, ktére uprawniony utracitby wskutek
roztozenia na raty czy tez inne kryteria zwigzane z okolicznosciami konkretnej
sprawy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 lutego 2015 r., V CZ 117/14,
niepubl., uchwata Sgdu Najwyzszego z 21 czerwca 2012 r., lll CZP 35/12, BSN
2012, nr 6, poz. 10 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 marca 2016 r.,
| CZ6/16, niepubl.). W tym ostatnim orzeczeniu podkreslono, Zze wartosé
przedmiotu zaskarzenia nie moze byC podana dowolnie, a interes majgtkowy
wyrazony w tej wartosci musi odnosi¢ sie do bezposredniego skutku w sferze
majgtkowej strony. Zanegowano, aby do wartosci przedmiotu zaskarzenia wliczac
cato$¢ zasgdzonej naleznosci nieroztozonej na raty. Jest to bowiem kryterium
zawodne, nie oddajgce rzeczywistej wartosci naruszonego interesu prawnego
skarzgcego, skoro odpowiada, co do wysokosci kwocie zasgdzonej sptaty, ktéra ani
co do zasady, ani co do wysokosci nie jest kwestionowana. W takim przypadku,
kryterium najlepiej oddajgcym uszczerbek majgtkowy doznawany przez
skarzgcego, na skutek nie zastosowania przez sad art. 320 k.p.c. jest kwota
odsetek, ktére zobowigzany musiatby zapfaci¢ w okresie odroczenia ptatnosci.

Takie rozwigzanie w sposob optymalny koreluje z potrzebg poszukiwania
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najbardziej obiektywnego kryterium wskazania interesu skarzgcego, poddaje sie
prostej weryfikacji i nie budzi kontrowersji, w kategoriach ekonomicznych, skoro
interes skarzgcego wyrazajgcy sie wylgcznie w odroczeniu w czasie wykonania
orzeczenia, nie jest w tej sytuacji utozsamiany - w plaszczyznie wartosci
przedmiotu zaskarzenia - z interesem polegajacym na kwestionowaniu podstawy
zasgdzenia Swiadczenia i jego wysokosci. Ocena ta uwzglednia takze,
materialnoprawne konsekwencje prawnoksztattujgcego orzeczenia sgdu zapadtego
w oparciu o regulacje art. 320 k.p.c. w czesci, w jakiej odnosi sie do sposobu

i terminu spetnienia swiadczenia.

Do wyzej wskazanych kryteriow w ogole nie nawigzali skarzacy, ktorzy
w pismie z 27 kwietnia 2023 r. (k. 534), stanowigcym uzupetnienie braku
formalnego skargi kasacyjnej, uwzglednili jedynie liczbe i wysokos¢ rat
sktadajgcych sie fgcznie na czes¢ zasgdzonego od nich Swiadczenia pienieznego,
ktérego co do zasady i wysokosci nie kwestionowali. Co do pozostatej czesci
zasgdzonego Swiadczenia pozwani, ktorzy ani zasady, ani wysokosci tek kwoty nie
kwestionowali, wnoszgc o jej roztozenie na raty, w ogole nie sprecyzowali na jakie
raty i na jak dtugi okres kwota tego Swiadczenia miataby zosta¢ roztozona na raty,
stwierdzajgc, ze terminy i wysokosci ptatnosci stanowi¢ miaty przedmiot dalszych
uzgodnien pomiedzy stronami. Formutujgc w tak nieprecyzyjny sposob odpowiedz
w wykonaniu wezwania Sadu drugiej instancji do uzupetnienia braku formalnego
skargi kasacyjnej w postaci braku wskazania wartosci przedmiotu zaskarzenia, jak
rowniez podajgc dla wyliczenia wartosci przedmiotu zaskarzenia jedynie liczbe
i wysokos¢ rat sktadajgcych sie na wartoS¢ czesci zasgdzonego od nich
Swiadczenia, pozwani uniemozliwili rowniez Sadowi drugiej instancji dokonanie
sprawdzenia podanej przez nich w ten sposéb, w sposoéb w istocie dowolny
wartosci przedmiotu zaskarzenia, gdyz w oderwaniu od obiektywnych kryteriéw i ich
rzeczywistego interesu majgtkowego w zaskarzeniu wyroku Sgdu drugiej instancji.
Przesgdza to o bezzasadnosci zarzutéw naruszenia powotanych w zazaleniu
zarzutdw naruszenia przepisdbw prawa procesowego. Uwzgledniajgc powyzszg
ocene nie mozna takze uznac¢ za uzasadnionego zarzutu naruszenia art. 45 ust. 1
Konstytucji RRP, skoro pozwanym umozliwiono uzupetnienie braku formalnego

skargi kasacyjnej w postaci dowolnie wskazanej wartosci przedmiotu zaskarzenia
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poprzez uruchomienie przez Sad drugiej instancji trybu sanacji tego braku. Wbrew
przy tym ich stanowisku, w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazano obiektywne
kryteria, jakie powinna uwzgledni¢ strona, podajgc wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
w razie kwestionowania orzeczenia nierozktadajgcego na raty zasgdzonego od niej

Swiadczenia pienieznego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 3984 w zw. z art. 394%

§ 3 k.p.c. oddalit zazalenie jako bezzasadne.

O kosztach postepowania zazaleniowego orzeczono na podstawie art. 102
k.p.c. w zw. z art. 391 § 1, art. 398 i 394! § 3 k.p.c. uwzgledniajgc trudng sytuacje

majgtkowg pozwanych, na ktdrg powotywali sie oni w skardze kasacyjnej.

Dariusz Donczyk

(J.C)

[a.4]



