Il CZ 310/23

POSTANOWIENIE

17 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Karol Weitz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 17 stycznia 2025 r. w Warszawie
zazalenia J. B. i S. B.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Tarnowie

z 23 czerwca 2023 r., WSC 10/23,

w sprawie z powodztwa K. N.

przeciwko J. B. i S. B.

o ustalenie i zaptate,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 23 czerwca 2023 r. Sgd Okregowy w Tarnowie w sprawie
z powodztwa K. N. przeciwko J. B. i S. B. o ustalenie i zaptate odrzucit skarge

kasacyjng pozwanych od wyroku tego Sgdu z 7 lutego 2023 r.

W uzasadnieniu Sgd Okregowy w Tarnowie wyjasnit, ze wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w sprawie wynosi 33 134 zt (w tym 1000 zt w czesci obejmujacej
zgdanie ustalenia, ktérg to kwote wskazano wczes$niej w postepowaniu
apelacyjnym) i w konsekwencji nie osigga wymaganego w art. 3982 § 1 zdanie
pierwsze k.p.c. w sprawach o prawa majgtkowe progu 50 000 zt. Ponadto Sad
ocenit, ze sprawa z powodztwa K. N. ma charakter sprawy o prawa majgtkowe nie
tylko w czesci dotyczgcej zagdania zapfaty, ale takze w czesci, w ktorej powoddka

dochodzi ustalenia odpowiedzialnosci pozwanych za szkody powstate w
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przysztosci. Wynika to, zdaniem Sadu z powigzania zgdania ustalenia
z dochodzonymi jednoczesnie przez powodke roszczeniami pienieznymi z tytutu
skutkow zaniechania pozwanych dla powstatej po stronie powddki szkody. W takiej
sytuacji bowiem ustalenie przedmiotowej odpowiedzialnosci pozwanych zgdane
byto i zostato dokonane przez sad jedynie w sferze skutkbw majgcych wytgcznie
wymiar majatkowy i obejmowato ewentualne odszkodowanie lub zados¢uczynienie,
gdyby w przysztosci ujawnity sie dodatkowe problemy zdrowotne powddki
powigzane przyczynowo ze zdarzeniem, za ktorego =zaistnienie odpowiadajg
pozwani. Gdyby bowiem powddka chciata formutowac¢ jakie$ inne roszczenia
zwigzane z tym zdarzeniem, majgce charakter niemajatkowy, na ktére powotujg sie

pozwani, to niewatpliwie juz by dotad to uczynita.

Zazalenie na postanowienie z 23 czerwca 2023 r. ztozyli pozwani. Zarzucili
naruszenie art. 3982 §1 k.p.c. przez btedne przyjecie, ze Zzgdanie powddki
obejmowato wytgcznie roszczenia majgtkowe, podczas gdy powddka w niniejszej
sprawie podniosta (po odpowiednim rozszerzeniu powddztwa) réwniez roszczenie
niemajagtkowe, tj. roszczenie o ustalenie odpowiedzialnosci pozwanych za dalsze
moggce wystgpi¢c u powoddki skutki zdarzenia z 23 stycznia 2017 .,
i w konsekwencji btedne przyjecie, ze wywiedziona w sprawie skarga kasacyjna
podlega odrzuceniu z powodu wartosci przedmiotu zaskarzenia nizszej niz 50 000

zt. Pozwani wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia,

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z akt sprawy wynika, ze powodka w niniejszej sprawie dochodzita roszczen z
tytutlu odpowiedzialnosci pozwanych za uszczerbki na zdrowiu, ktérych doznata
w wyniku zdarzenia z 23 stycznia 2017 r., polegajagcego na jej upadku wskutek
oblodzonej nawierzchni chodnika, ktorym przechodzita., a o ktérego nalezyty stan
nie zadbali pozwani. Swym Zadaniem powodka objeta roszczenie
0 zadoséuczynienie z tytutu uszczerbku powddki na zdrowiu w wyniku powotanego
zdarzenia oraz ustalenie odpowiedzialnosci pozwanych za dalsze moggce wystgpi¢

u powodki skutki tego zdarzenia w przysziosci. Wbrew twierdzeniom pozwanych
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niniejsza sprawa (takze w czesci, w ktérej powodka dochodzita ustalenia
odpowiedzialnosci pozwanych za dalsze moggce wystgpi¢ u niej skutki zdarzenia
z 23 stycznia 2017r.) jest sprawg o prawa majgtkowe, gdyz odpowiedzialnos¢ ta
zasadniczo moze sprowadza¢ sie do dalszego zadoscCuczynienia lub
odszkodowania za te skutki tj. roszczeh majgtkowych (wbrew twierdzeniom
pozwanych nie wchodzi w sprawie w rachube ich ewentualna odpowiedzialnos¢ za
roszczenia niemajgtkowe (np. o przeprosiny lub ztoZzenie stosownego o$wiadczenia
w prasie, skoro ma chodzi¢ o skutki przedmiotowego zdarzenia w przyszitosci, ktére
dotad nie wystgpity. W rezultacie pozbawione podstaw jest twierdzenie pozwanych,
ze w sprawie nie ma zastosowania wymaganie osiggniecia progu 50 000 zt
w zakresie wartosci przedmiotu zaskarzenia. Przyjmujgc takie stanowisko nalezato
uznaé zazalenie pozwanych za bezzasadne, gdyz, jak trafnie ustalit Sgd Okregowy,

przedmiotowy prdg nie zostat w niniejszej sprawie osiggniety.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3984w zwigzku z art. 394! § 3 k.p.c.,

Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.

[a.4]



