Il CZ 276/24

POSTANOWIENIE

10 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 10 grudnia 2024 r. w Warszawie
zazaleniaM.Z.i J.Z.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 13 czerwca 2022 r., | ACa 1301/21,

w sprawie z powddztwa M.Z. i J.Z.

przeciwko syndykowi masy upadtosci Banku spétki akcyjne;j

wW.

0 zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawia rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu

konczacym postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 13 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny we Wroctawiu na skutek
apelacji pozwanego uchylit w punkcie Il, Il i V wyrok Sgdu Okregowego w Legnicy
z 17 czerwca 2021 r. i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu
w Legnicy do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc mu rozstrzygniecie

0 kosztach postepowania apelacyjnego.

Zazalenie powoddéw zostato oparte na podstawie art. 394! § 1! k.p.c.
Zaskarzono nim w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu, zarzucajgc mu
naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. poprzez btedne uznanie, ze Sad Okregowy nie

rozpoznat istoty sprawy i przyjecie, ze Sad pierwszej instancji pomingt fakt
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wykonania umowy kredytowej. Zdaniem skarzgcych Sad pierwszej instancji
dokonat petnej i wszechstronnej oceny charakteru prawnego spornej umowy,
abuzywnosci kwestionowanych przez powoddéw postanowien, a takze skutkéw tejze
abuzywnosci dla spornej umowy kredytu oraz wydat orzeczenie konczace
postepowanie w | instancji podlegajgce petnej kontroli instancyjnej. Ponadto
zarzucono wydanie orzeczenia uchylajgcego wyrok Sadu | instancji w sytuacji,
w ktérej Sad |l instancji powinien samodzielnie rozwazy¢ okolicznosci, ktore
doprowadzity go do wniosku, ze Sad | instancji nie rozpoznat istoty sprawy lub

dopuscit sie innych naruszen.

W odpowiedzi na zazalenie pozwany wniést o oddalenie zazalenia oraz

zasgdzenie kosztow postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze zazalenie
przewidziane w art. 394! § 1! k.p.c. ma na celu jedynie skontrolowanie przez Sad
Najwyzszy, czy orzeczenie kasatoryjne sgdu drugiej instancji, przekazujgce sprawe
do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji, zostato prawidtowo oparte
na jednej z przestanek przewidzianych w art. 386 § 2 lub 4 k.p.c. Badaniu podlega
wiec, czy powotana przez sad drugiej instancji przyczyna uchylenia odpowiada
wskazane] w uzasadnieniu podstawie ustawowej i czy rzeczywiscie wystgpita

w sprawie.

Dokonywana przez Sgd Najwyzszy ocena ma zatem charakter formalny
i skupia sie wytgcznie na przestankach uchylenia orzeczenia sadu pierwszej
instancji. Ocena ta nie moze wkracza¢ w ocene merytorycznego stanowiska sgdu
drugiej instancji w kwestii materialnoprawnych podstaw rozstrzygniecia ani w ocene
prawidtowosci zastosowania przez ten sgd innych przepisow prawa procesowego,
nie zwigzanych bezposrednio ze podang przyczyng uchylenia wyroku sadu

pierwszej instanciji.

Zazalenie, o ktorym mowa w art. 394! § 1! k.p.c., nie stuzy ocenie
prawidtowosci czynnosci procesowych sadu, podjetych w celu wydania

rozstrzygniecia co do istoty sprawy ani takze zaprezentowanego przez sgd meriti
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pogladu na temat wykladni prawa materialnego, majgcego zastosowanie
w sprawie. Przy jego rozpoznawaniu Sad Najwyzszy nie bada istoty sprawy,
a mianowicie tego, co w Swietle zgtoszonego zgdania i jego podstawy faktycznej
stanowito przedmiot postepowania. Przewidziane bowiem w art. 394! § 1% k.p.c.
zazalenie jest skierowane przeciwko uchyleniu przez sad drugiej instancji wyroku

| przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania.

Uchylenie wyroku przez sgd odwotawczy, potgczone z przekazaniem sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji, ma w zatozeniu charakter
wyjatku od zasady, ktorg jest merytoryczne rozpoznanie zaskarzonego orzeczenia
sadu | instancji. Moze wiec nastgpi¢ wytgcznie w razie nierozpoznania istoty sprawy
przez ten sad albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catoéci (art. 386 § 4 k.p.c.), ewentualnie zachodzi niewaznosc

postepowania (art. 386 § 2 k.p.c.).

Ugruntowane jest orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, ze nierozpoznanie istoty
sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. ma miejsce, gdy orzeczenie sadu pierwszej
instancji nie odnosi sie do przedmiotu sprawy, lub gdy sad ten zaniechat zbadania
materialnej podstawy Zzgdania albo merytorycznych zarzutéw stron z powodu
bezpodstawnego przyjecia, iz wystgpita przestanka materialnoprawna Iub

procesowa, unicestwiajgca roszczenie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie podkres$lat, ze o nierozpoznaniu istoty sprawy
nie swiadczy potrzeba poczynienia nowych ustalen co do okolicznosci faktycznych
sprawy, chocby decydujgcych z punktu widzenia kierunku jej rozstrzygniecia.
Dokonanie przez sad drugiej instancji odmiennej oceny prawnej i zwigzana z tym
potrzeba poczynienia dodatkowych ustalen faktycznych nie upowaznia wiec tego
sgdu do zarzucenia sgdowi pierwszej instancji nierozpoznania istoty sprawy,
a wskazuje jedynie, ze zdaniem sgdu drugiej instancji istota sprawy nie zostata

rozpoznana prawidtowo.

Zastrzezenia Sadu Apelacyjnego, dotyczace trafnosci rozstrzygniecia Sgdu
Okregowego oraz argumentacji, ktére legty u jego podstaw, powinny byc¢
rozwazone i rozstrzygniete w ramach postepowania apelacyjnego, zgodnie

Z przyjetym zakresem kognicji tego Sgdu.
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W polskim postepowaniu cywilnym obowigzuje tzw. apelacja petna. Oznacza
to, ze postepowanie przed sgdem drugiej instancji ma charakter merytoryczny i jest
kontynuacjg postepowania pierwszoinstancyjnego (art. 382 k.p.c.). W postepowaniu
apelacyjnym mogg i powinny by¢ zbadane kwestie, ktére nie zostaty — zdaniem
Sadu Apelacyjnego — w wystarczajgcy sposob rozwazone przez Sgd Okregowy.
Sad drugiej instancji jest zobowigzany naprawi¢ dostrzezone wadliwosci,
uwzgledni¢ pominiete dowody, poczyni¢ istotne dla rozstrzygniecia sprawy

ustalenia faktyczne i nalezycie zastosowac prawo materialne.

Jezeli sad drugiej instancji odmiennie ocenia fakty, dowody lub ocene
prawng sgdu pierwszej instancji, moze samodzielnie przeprowadzi¢ uzupetniajgce
postepowanie dowodowe, poczynie¢ ustalenia faktyczne, niezbedne do

rozstrzygniecia sprawy, oraz dokona¢ wtasnej oceny prawnej roszczen powoda.

Przenoszac zaprezentowane poglady na grunt niniejszej sprawy, analiza
zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze Sad Apelacyjny nietrafnie stwierdzit
zaistnienie przestanki zastosowania art. 386 § 4 k.p.c. Rozpoznajgc apelacje sad
ten byt zobligowany i uprawniony we wtasnym zakresie dokona¢ oceny wszystkich -
jego zdaniem - nietrafnych ustalen sgdu pierwszej instancji, w tym zwtaszcza

w zakresie ostatecznej oceny prawnej sprawy.

Sad Najwyzszy podziela zarzuty zazalenia, ze w sprawie nie zachodzi
potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci, poniewaz Sad
Apelacyjny dysponowat obszernym materiatem dowodowym, na ktérym opart swoje

orzeczenie sad pierwszej instancji.

Z ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze nawet
potrzeba  znacznego uzupetnienia materiatu dowodowego (poprzez
przeprowadzenie dowodu z zeznan s$wiadkéw i przestuchania stron) oraz
koniecznos¢ poczynienia w sprawie dodatkowych ustalen faktycznych, nie stanowi
podstawy do wydania orzeczenia kasatoryjnego. Tym bardziej taka potrzeba nie
zachodzita w niniejszej sprawie, w ktorej materiat dowodowy byt bardzo obszerny.
Zadaniem Sadu drugiej instanciji, ktére nie zostato wykonane w sprawie niniejszej,
byta przede wszystkim analiza stanu prawnego i oceny prawnej, dokonanej przez

sad pierwszej instancji.
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Nie uszto uwadze skarzgcych, iz Sgd Apelacyjny podzielit w petni ustalenia
stanu faktycznego dokonane przez Sad | instancji. W konsekwencji w niniejsze;j
sprawie nie zaisstniata potrzeba przeprowadzania postepowania dowodowego
o charakterze uzupetniajgcym. W uzasadnieniu wskazano jedynie, ze ,rozpoznajgc
powtornie sprawe Sad | instancji przy prawidtowo poczynionych ustaleniach
faktycznych bedzie mogt oceni¢ czy umowa stron byta niewazna czy tez okreslone

postanowienia umowy miaty charakter abuzywny”.

Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy, dokonuje sie po
przeanalizowaniu zgdan pozwu (wniosku) i przepisow prawa materialnego
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie zas ewentualnych uchybien
w postepowaniu, w szczegolnosci wad polegajgcych na poczynieniu wadliwych lub
niekompletnych ustaleh faktycznych. Zakwestionowanie przez sgd odwotawczy
pogladu prawnego sgadu pierwszej instancji co do zasadnos$ci rozpoznawanego
zgdania réwniez nie oznacza, ze sad ten nie rozpoznat istoty sprawy.
Niewyjasnienie réwniez okolicznosci faktycznych nie moze by¢é utozsamiane
Z nierozpoznaniem istoty sprawy w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 wrzeénia 2024 r., Il CZ 4/24).

Stanowisko prezentowane przez Sgd Apelacyjny jest sprzeczne poglgdem
zawartym w uchwale Sgdu Najwyzszego z 25 kwietnia 2024 r., Ill CZP 25/22.
W orzeczeniu tym wyjasniono m.in., ze w razie uznania, ze postanowienie umowy
kredytu indeksowanego, odnoszgce sie do sposobu okreslania kursu waluty obcej
stanowi niedozwolone postanowienie umowne i nie jest wigzgce, w obowigzujgcym
stanie prawnym nie mozna przyjac, ze miejsce tego postanowienia zajmuje inny
sposdb okreslenia kursu waluty obcej wynikajgcy z przepisow prawa lub
zwyczajéw. Ponadto Sgd Najwyzszy przesadzit takze, ze w razie niemozliwosci
ustalenia wigzgcego strony kursu waluty obcej w umowie kredytu indeksowanego
umowa nie wigze takze w pozostatym zakresie. Jezeli w wykonaniu umowy kredytu,
ktéra nie wigze z powodu niedozwolonego charakteru jej postanowien, bank
wyptacit kredytobiorcy catos¢ lub czes¢ kwoty kredytu, a kredytobiorca dokonywat
spfat kredytu, powstajg samodzielne roszczenia o zwrot nienaleznego swiadczenia
na rzecz kazdej ze stron. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu

niedozwolonego charakteru jej postanowien, bieg przedawnienia roszczenia banku
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o zwrot kwot wypfaconych z tytutu kredytu rozpoczyna sie co do zasady od dnia
nastepujgcego po dniu, w ktérym kredytobiorca zakwestionowat wzgledem banku
zwigzanie postanowieniami umowy. Jezeli umowa kredytu nie wigze z powodu
niedozwolonego charakteru jej postanowien, nie ma podstawy prawnej do zgdania
przez ktorgkolwiek ze stron odsetek lub innego wynagrodzenia z tytutu korzystania
z jej srodkow pienieznych w okresie od spetnienia nienaleznego Swiadczenia do

chwili popadniecia w opdznienie co do zwrotu tego Swiadczenia.

Sad Najwyzszy rozpoznajgc niniejszg sprawe jest zwigzany cytowang

uchwatg (art. 88 ustawy o SN).

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, z uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego nie
wynika, dlaczego wuznat, ze istota sprawy nie rozstata rozpoznana.
Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi woéwczas, gdy rozstrzygniecie sadu
pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy
zaniechat on zbadania materialnej podstawy zgdania albo merytorycznych
zarzutow  strony, bezpodstawnie przyjmujgc, ze istnieje  przestanka
materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 24 pazdziernika 2024 r., Il CZ 181/24). Sad Apelacyjny
w sposéb odmienny dokonat oceny stanu faktycznego. Sgdowi pierwszej instanciji
wytkngt bowiem ,pominiecie faktu wykonania umowy kredytowej”’ jak rowniez
»Sprzecznosci co do sposobu ustalania wysokosci poszczegolnych rat kredytu jak
| wyptacanych jego transz. Wbrew twierdzeniom Sgdu Apelacyjnego, okolicznosci
te wcale nie $wiadczg o nierozpoznaniu przez Sgd Okregowy istoty sprawy.
Kwestie te sad drugiej instancji mégt i powinien rozstrzygnac¢ i oceni¢ samodzielnie

w ramach apelacji petnej.

Podsumowujgc, Sad Apelacyjny nieprawidtowo uchylit wyrok Sadu
Okregowego.

Dlatego na podstawie art. 398 § 1 w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.,, Sad
Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok, pozostawiajgc orzeczenie o kosztach
postepowania zazaleniowego — zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 3982! i art.

394! § 3 k.p.c. — do orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie.

(P.H.
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