Il CZ 263/23

POSTANOWIENIE

9 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Marta Romanska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 maja 2024 r. w Warszawie
zazalenia |.L.

na wyrok Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej

z 20 kwietnia 2023 r., || Ca 134/23,

w sprawie z powodztwa I.L.,, JW., ZL. EZ. iL.L.

przeciwko K.K.

0 wydanie nieruchomosci,

oddala zazalenie; pozostawiajgc rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

postepowanie w sprawie.

AW.

UZASADNIENIE

Powodowie |. t., J. W.,, Z. t., E. Z. i L. L. wniesli o nakazanie K. K., aby
wydata im nieruchomos¢ potozong w S., stanowigcag dziatke nr [...], objetg ksiegg
wieczystg [...] prowadzong przez Sad Rejonowy w Zywcu, do ktdrej przystuguje im

prawo wtasnosci.

Pozwana K. K. wniosta o oddalenie powoddztwa, zarzucajgc, ze jej matka L.L.
nieformalnie kupita sporng nieruchomos$¢ od wiasciciela J. S., uprawiata i

uzytkowata, po czym okoto 30 lat temu przekazata pozwanej, a ta cérce M. M..



Il CZ 263/23 2

Wyrokiem z 15 grudnia 2022 r. Sgd Rejonowy w Zywcu uwzglednit

powodztwo w catosci.

Sad Rejonowy ustalit, ze powodowie ujawnieni sg w ksiedze wieczystej [..],
prowadzonej dla nieruchomosci stanowigcej dziatke nr [...]
o powierzchni 0,0303 ha jako jej wtasciciele, a w jednostce [...] rejestru gruntow
figurujg jako wiadajgcy nig. Sporny grunt od zachodu, pétnocy i potudnia
wyznaczony jest przez przebieg istniejgcego ogrodzenia, zas od wschodu siega
poza ogrodzenie na odlegtos¢ 4,5 metra. W trakcie ogledzin Sgd Rejonowy za
bezsporne przyjat, ze grunt bedacy wtasnoscig powoddéw, uzytkowany jest obecnie

przez pozwana.

W 1987 r. pozwana rozpoczeta budowe domu na nieruchomosci bedgcej jej
wiasnoscig. W czasie budowy, za zgodg poprzednikéw prawnych powodow — J. L. i
W.L., pozwana skfadowata materiaty budowlane na dziatce
nr [...], w zamian za co rodzina powodéw miata uzytkowac¢ dziatke nr [...]1,
nalezgcg do rodziny pozwanej. W tym czasie obie rodziny zyty w zgodzie. Potem
doszto jednak pomiedzy nimi do konfliktu i pismem z 3 kwietnia 1997 r. W. L.
o$wiadczyta, ze wypowiada umowe wymiany dziatki nr [...]. Zazadata od pozwane;j

jej sprzatniecia i przestawienia ptotu. Pozwana nie zareagowata na te zgdania.

W Sadzie Rejonowym w Zywcu toczyta sie sprawa z wniosku K. K. o
stwierdzenie nabycia przez zasiedzenie  wilasnosci m.in. dziatki
nr [...], zakonczona oddaleniem wniosku. Apelacja K. K. od tego orzeczenia zostata
oddalona przez Sgd Okregowy w Bielsku-Biatej postanowieniem z 19 stycznia 2021

r.

Sad Rejonowy przytoczyt art. 222 § 1 k.c. i stwierdzit, ze zgdanie pozwu
znajduje podstawe w tym przepisie. Pozwana nie wykazata, zeby przystugiwato jej
skuteczne wzgledem powodoéw uprawnienie do wiadania opisang w pozwie
nieruchomoscig. Umowa uzytkowania zostata wypowiedziana pozwanej juz wiele

lat temu.

W uwzglednieniu apelacji pozwanej, wyrokiem z 20 kwietnia 2023 r. Sad

Okregowy w Bielsku-Biatej uchylit wyrok Sgdu Rejonowego z 15 grudnia 2022 r.
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i przekazat sprawe temu Sadowi do ponownego rozpoznania, uznawszy, ze nie

rozpoznat on istoty sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.).

Sad Okregowy stwierdzit, ze pozwanym o wydanie rzeczy na podstawie
art. 222 § 1 k.c. powinien by¢ ten, kto aktualnie nig wiada. Z chwilg ustania
witadztwa osoby nieuprawnionej nad rzeczg roszczenie windykacyjne przestaje
przystugiwa¢ w stosunku do niej. Jezeli rzecz przejdzie do rgk kolejnej osoby
nieuprawnionej, to roszczenie windykacyjne powstanie w stosunku do tego, kto

objat rzecz we wtadanie.

Pozwana juz w odpowiedzi na pozew zarzucita, ze nie wtada juz spornym
gruntem, a faktyczne wiadztwo nad nim objeta jej corka M. M..
W sprawie nie ma zastosowania art. 192 k.p.c. i przewidziane w nim skutki zbycia
rzeczy lub prawa w toku postepowania. Pozwana zgtosita na te okoliczno$¢ wnioski
dowodowe, bezzasadnie pominiete przez Sad Rejonowy, ktorego ustalenia na
temat witadania spornym gruntem dotyczg okresu badanego w sprawie
o stwierdzenie nabycia prawa do niego w drodze zasiedzenia i odnoszg sie do
faktow majgcych miejsce 19 stycznia 2021 r.,, gdy w sprawie o stwierdzenie
zasiedzenia orzekt Sad Okregowy. Dalszych ustalen odnosnie do osoby
sprawujgcej faktyczne wtadztwo nad spornym gruntem Sgd Rejonowy nie poczynit.

Podczas gdy kwestia ta nalezy do istoty sporu windykacyjnego.

W zazaleniu na wyrok z 20 kwietnia 2023 r. powddka zarzucita, ze
orzeczenie to zostato wydane z naruszeniem art. 386 § 4 k.p.c. przez btedne
uznanie, ze Sgd Rejonowy nie rozpoznat istoty sprawy, gdyz nie poczynit ustalen
odnosnie do osoby sprawujgcej faktyczne witadztwo nad gruntem w dniu
zamkniecia rozprawy. Skarzgca zarzucita, ze samo przeniesienie wiasnosci
nieruchomosci nalezgcych niegdys do pozwanej, a od 19 pazdziernika 2016 r. do

M. M., nie stanowi o braku wtadztwa faktycznego pozwanej nad dziatkg nr [...].
Pozwana wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku.
Powodka wniosta o oddalenie zazalenia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

W postepowaniu zazaleniowym prowadzonym na podstawie
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art. 394! § 1! k.p.c.,, Sgd Najwyzszy bada tylko, czy wystgpity wskazane przez
sad drugiej instancji przestanki wydania orzeczenia kasatoryjnego, ktérymi sa:
niewaznos¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji, nierozpoznanie przez
ten sad istoty sprawy oraz sytuacja, gdy wydanie wyroku przez sad drugiej instancji
wymagatoby przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Zazalenie
przewidziane w art. 394 § 1! k.p.c. nie jest srodkiem prawnym stuzgcym kontroli
materialnoprawnej podstawy wyroku czy prawidtowosci zastosowania przez sad
drugiej instancji przepisobw prawa procesowego hiezwigzanych z podstawami
kasatoryjnego orzeczenia, lecz skierowane jest przeciwko uchyleniu wyroku
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania. Ocenie Sgdu Najwyzszego
moze byC zatem poddany jedynie ewentualny btgd sgdu odwotawczego przy
kwalifikowaniu okreslonej sytuacji procesowej, jako odpowiadajgcej powotanej

podstawie kasatoryjnego rozstrzygniecia.

W niniejszej sprawie Sad Okregowy jako przyczyne wydania orzeczenia
kasatoryjnego powotat nierozpoznanie przez Sad Rejonowy jej istoty.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie jednolicie, ze do nierozpoznania
istoty sprawy dochodzi wéwczas, gdy rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji nie
odnosi sie do tego, co byto przedmiotem sprawy, gdy zaniechat on zbadania
materialnej podstawy Zgdania albo merytorycznych  zarzutéw  strony,
bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa

unicestwiajgca roszczenie.

Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy dokonuje sie po
przeanalizowaniu zgdan pozwu i przepisow prawa materialnego stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia, nie za$ na podstawie ewentualnych wad postepowania

wyjasniajgcego.

W niniejszej sprawie powodowie wniesli o wydanie nieruchomosci
z powotaniem sie na przystugujgcy im tytut prawny do niej, a zgdanie to skierowali
przeciwko pozwanej, o ktorej twierdzili, Ze jest osobg wtadajgcg spornym gruntem.
Pozwana w procesie o wydanie zaprzeczyta nie tylko tym twierdzeniom powododw,
ktére odnosity sie do ich tytutu prawnego do gruntu, lecz i temu, ze jest osobg

wiadajgcg spornym gruntem w chwili wszczecia postepowania w sprawie o wydanie



Il CZ 263/23 5

i zamkniecia rozprawy. Rozstrzygniecie uwzgledniajgce powddztwo windykacyjne
musi uwzgledniaC okolicznosci istniejgce w chwili zamkniecia rozprawy, nie zas te,
ktére byty aktualne w jakims momencie w przesztosci, a wyjasnienie czy pozwany

jest biernie legitymowany w sprawie o wydanie nalezy do istoty takiej sprawy.

Z tych wzgleddw - na podstawie art. 394 k.p.c. w zw. z 394! § 3 i art. 108

§ 2 oraz art. 398! k.p.c. — orzeczono jak w sentenciji.
[SOP]

[at]



