Sygn. akt Il CZ 25/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy)
SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)
SSN Maria Szulc

w sprawie ze skargi W.M.B. i G.B.

0 wznowienie postepowania zakonczonego

prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w K.

z dnia 30 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ca (...) wydanym
w sprawie z powodztwa Wspdlnoty Mieszkaniowej Budynku przy ul. K. w K.
przeciwko W.M.B. i G.B.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilngj
w dniu 30 wrzesnia 2021 r.,

zazalenia W.M.B. i G.B.

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 2 lutego 2021 r., sygn. akt Il Ca (...),
odrzuca zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2021 r. Sgd Okregowy w K. odrzucit skarge
W.M.B. i G.B. o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Okregowego w K. z dnia 30 pazdziernika 2019 r. w sprawie z powodztwa
Wspdlnoty Mieszkaniowej Budynku przy ul. K. w K. przeciwko W.M.B. i G.B. 0

zapfate jako nieopartg na ustawowej podstawie wznowienia.



Skarzacy wniesli zazalenie do Sgdu Najwyzszego na postanowienie Sadu
Okregowego, zarzucajgc naruszenie art. 227 w zw. z art. 403 § 2 i art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt

Zgodnie z art. 394! k.p.c. w obecnym brzmieniu, obowigzujgcym
od dnia 7 listopada 2019 r., Sad Najwyzszy rozpoznaje wylgcznie zazalenia
na postanowienia sgdu drugiej instancji odrzucajgce skarge kasacyjng oraz na
postanowienia drugiej lub pierwszej instancji odrzucajgce skarge o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia oraz zazalenia wnoszone
w zwigzku z uchyleniem przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji
i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania (art. 394 § 1 i § 1! k.p.c.).
W wyniku zmiany przepiséw utracit moc § 2 art. 394!, zgodnie z ktorym
zaskarzeniu zazaleniem do Sadu Najwyzszego podlegaly takze m.in.
postanowienia sgdu drugiej instancji konczace postepowanie w sprawie, jesli
w sprawie przystugiwata skarga kasacyjna, zatem takze orzeczenia w przedmiocie
odrzucenia skargi o wznowienie postepowania. Obecnie ztozenie tego $rodka
zaskarzenia jest niedopuszczalne (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 wrzesnia 2020 r., | CZ 37/20, niepubl.).

Dla oceny, czy do zazalenia na postanowienie sadu drugiej instancji
odrzucajgcego skarge o wznowienie postepowania majg zastosowania przepisy
w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2019, poz. 1469),
czy poprzednio obowigzujgcym, znaczenie ma data wniesienia zazalenia do sgdu.
Artykut 9 ust. 2 stanowi, ze do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem
wejscia w zycie tej ustawy stosuje sie przepisy ustaw zmienionych m.in. w art. 1
(w tym Kodeksu postepowania cywilnego), w brzmieniu nadanym ustawg. Zgodnie
z art. 9 ust. 4, do rozpoznania srodkéw odwotawczych - a zatem takze do zazalen
- wniesionych i nierozpoznanych przed dniem wejscia tej ustawy stosuje sie
przepisy Kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu dotychczasowym.
Konsekwentnie przepisy Kodeksu postepowania cywilnego w brzmieniu
obowigzujgcym przed dniem 7 listopada 2019 r. majg zastosowanie do zazalen,
ktére zostaty wniesione i nierozpoznane przed tg datg (por. postanowienie Sgdu

Najwyzszego z dnia 27 maja 2020 r., V CZ 17/20, niepubl.). Przedstawione



zazalenie zostato ztozone w dniu 22 lutego 2021 r., zatem ponad rok po wejsciu
nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego w zycie.

Z tych wzgledow zazalenie, jako niedopuszczalne, podlega odrzuceniu
(art. 3941 § 3w zw. z art. 3985§ 2i § 3 k.p.c.).
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