Il CZ 248/23

POSTANOWIENIE

26 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
zazalenia D. M.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 31 marca 2023 r., | ACa 865/22,

w sprawie z powodztwa Bank AG w W.

przeciwko D. M.

0 zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok, pozostawiajac rozstrzygniecie
o kosztach postepowania zazaleniowego do orzeczenia

konczacego postepowanie w sprawie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 marca 2023 r. Sad Apelacyjny w Warszawie, na skutek
apelacji powoda Bank AG w W., uchylit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w
Warszawie z dnia 14 marca 2022 r. w sprawie przeciwko D. M. i przekazat sprawe

Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska Sgdu Okregowego, ze pozwana,
zawierajgc umowe kredytu, miata status konsumenta w rozumieniu art. 22! k.c. Za
przedwczesne uznat réwniez zapatrywanie Sgdu Okregowego, ze nawet jesli
przyjac, iz pozwana nie dziatata jako konsument, to w Swietle orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego umowe kredytu i tak nalezatoby uznac¢ za niewazng. W ocenie Sgdu
Apelacyjnego przytoczona przez Sad Okregowy argumentacja nie uzasadniata

przyjecia, ze sporna umowa kredytu, ktorej strong jest pozwana, jest niewazna.
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W konsekwencji Sgd Apelacyjny przyjat, ze doszto do nierozpoznania istoty
sprawy (art. 386 § 4 k.p.c.), a Sad Okregowy, rozpoznajgc sprawe ponownie,
powinien przedstawi¢ kompleksowg argumentacje prawng uzasadniajgcg wyrazone

stanowisko.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta zazaleniem pozwana, zarzucajgc

naruszenie art. 386 § 4 k.p.c. i wnoszgc o jego uchylenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., z zastrzezeniem sytuacji okreslonych w art. 386
§ 2 i 3 k.p.c., sad moze uchyli¢ zaskarzony apelacjg wyrok i przekaza¢ sprawe
do ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej
instancji istoty sprawy albo gdy wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci. Jezeli sgd drugiej instancji uchyla wyrok
wydany przez sad pierwszej instancji ze wzgledu na nierozpoznanie istoty sprawy,
Sad Najwyzszy, rozpoznajgc zazalenie ztozone na podstawie art. 3941 § 1! k.p.c.,
bada, czy sad drugiej instancji prawidtowo zastosowat art. 386 § 4 k.p.c., tj. czy
okolicznosci sprawy, przy uwzglednieniu merytorycznego stanowiska sgdu drugiej
instancji, mieszczg sie w kregu sytuacji odpowiadajgcych nierozpoznaniu istoty
sprawy. Poza zakresem oceny pozostaje natomiast prawidtowos¢ stanowiska co do
meritum wyrazonego przez sad drugiej instancji (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., IV CZ 147/12, OSNC 2013, nr 3, poz. 41,
z dnia 28 listopada 2012 r., lll CZ 77/12, OSNC 2013, nr 4, poz. 54 i z dnia
17 stycznia 2013 r., Il CZ 2/13).

W swietle ugruntowanego orzecznictwa, do nierozpoznania istoty sprawy
dochodzi wtedy, gdy sad pierwszej instancji nie zbada materialnej podstawy
zgdania, wychodzgc z btednego zatozenia, ze istnieje przeszkoda unicestwiajgca
roszczenie albo wykluczajgca jego skuteczne dochodzenie (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb. Orz. 1936, poz. 315 i z dnia
23 wrzesnia 1998 r., Il CKN 897/97, OSNC 1999, nr 1, poz. 22 oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2013 r., IV CZ 170/12, z dnia 14 lutego
2013 r., Il CZ 188/12, z dnia 3 lutego 2017 r., Il CZ 146/17 i z dnia 13 pazdziernika
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2017 r., 1 CZ 90/17). Przestanka ta nie dotyczy zatem sytuacji, w ktorych btgd sgdu
pierwszej instancji lokuje sie w sferze faktéow i dowodow, lecz polega na
nieprawidtowym zatozeniu o istnieniu okolicznosci stojgcej na przeszkodzie ocenie
istoty sprawy. Przeszkoda ta moze mie¢ zrodio nie tylko w prawie materialnym, jak,
przyktadowo, w razie przedawnienia roszczenia, lecz rowniez w prawie
procesowym, €O ma miejsce Ww razie nieprawidiowego przyjecia istnienia
prejudykatu lub  nieprawidtowej oceny granic jego mocy wigzgcej
(por. postanowienie  Sgdu  Najwyzszego z dnia 9 lutego 2017 r.,
Il CZ 63/16).

Z materiatu sprawy wynikato, ze Sad Okregowy ustalit stan faktyczny sprawy
i dokonat prawnej oceny zasadnosci powddztwa. Uznat, uzasadniajgc
to stanowisko, ze zawartg miedzy stronami procesu umowe kredytu nalezato uznac¢
za niewazng w zwigzku z wyeliminowaniem zawartych w niej klauzul abuzywnych,
a tym samym powoddztwo podlegato oddaleniu. Uzupetniajgco i niestanowczo
zwrocit rowniez uwage, ze jesliby przyjac, iz pozwana — zawierajgc umowe — nie
dziatata jako konsumentka, zawarte w umowie postanowienia upowazniajgce bank
do jednostronnego oznaczenia kursu waluty, z ktérg powigzany jest kredyt, sg
sprzeczne z naturg stosunku prawnego, co moze takze prowadzi¢ do jej
niewaznosci.

Okolicznos$¢, ze oceny te — zdaniem Sgdu Apelacyjnego — sg merytorycznie
btedne, wzglednie niewystarczajgco uargumentowane, nie jest
rbwnoznaczna z nierozpoznaniem istoty sprawy. W judykaturze Sadu
Najwyzszego podnoszono wielokrotnie, ze dokonanie przez sad pierwszej instancji
niewtasciwej lub niepetnej oceny prawnej powddztwa, w czym miesSci sie
nieprzytoczenie dostatecznie przekonujgcych argumentéw prawnych dla poparcia
tej oceny, nie jest tozsame z zaniechaniem rozpoznania istoty sprawy. W przyjetym
w kodeksie postepowania cywilnego modelu apelacji petnej (por. uchwata sktadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Ill CZP 49/07,
OSNC 2008r., nr 6, poz. 55) sadowi drugiej instancji przystugujg analogiczne
kompetencje w zakresie prawnej oceny sporu, jak sgdowi pierwszej instancji; sad
ten rozpoznaje sprawe w ptaszczyznie prawnej ex novo, kontynuujgc postepowanie

toczgce sie przed sgdem pierwszej instancji. Z tych samych wzgledéw podstawy do
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wydania wyroku kasatoryjnego przez sad drugiej instancji nie moze stanowic
wzmiankowana in casu przez Sad Apelacyjny ,niemoznos¢ dokonania kontroli
instancyjnej wyroku”, skoro kontrola taka jest w obowigzujgcym modelu apelaciji

jedynie refleksem ponownego rozpoznania sprawy przez sgd wyzszego szczebla.

Jezeli zatem, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, jurydyczne racje powotane przez
Sad Okregowy na rzecz niewaznosci spornej umowy kredytu byty niedostateczne,
rzeczg tego Sadu byto dokonanie wtasciwej i kompleksowej prawnej oceny zawartej
umowy, zgodnie z regutg da mihi factum dabo tibi ius i zgodnie z procesowg funkcjg

sadu drugiej instanciji.
W konkluzji zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. nalezato uznac za trafny.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398 § 1 w zwigzku z art. 3941 § 3

k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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