Il CZ 237/24

POSTANOWIENIE

5 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawltyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 5 lutego 2025 r. w Warszawie
zazalenia £.M.

na wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie z 19 lutego 2024 r., IX Ga 815/22,
wydany w sprawie z powdédztwa .M.

przeciwko Miastu K.

o zaptate,

uchyla zaskarzony wyrok.

UZASADNIENIE

Powodowy przyjmujgcy zamowienie wniost o zasgdzenie od pozwanego
zamawiajgcego 55 350zt z odsetkami od 25 wrzesnia 2019 r tytutem umowionego
wynagrodzenia za wykonanie projektu drogi. Wyrokiem z 26 pazdziernika 2022 r.

Sad Rejonowy w Zamosciu uwzglednit powddztwo w catosci.

Sad ten ustalit, ze 20 kwietnia 2018 r. strony zawarty umowe o wykonanie
projektu drogi gminnej, tj. ogélnodostepnej, do 20 grudnia 2018 r. Taki status drogi

byt przewidziany w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Zamawiajgcy dopiero 21 czerwca 2018 r. udzielit przyjmujgcemu zamowienie
petnomocnictwa do uzyskiwania dokumentow, zgod, opinii, zezwolen koniecznych
do wykonania projektu. Droga miata tgczy¢ inng droge gminng z drogg wojewddzkag
i dlatego byto konieczne uzgodnienie projektu skrzyzowania z drogg wojewodzka.
Pismem z 6 lipca 2018 r. Zarzad Drég Wojewodzkich wydat warunki techniczne na
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zjazd z drogi wewnetrznej na droge wojewddzkg, odmawiajgc uznania drogi
projektowanej przez powoda za gminng w oparciu o0 sam miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego. Przyjmujgcy zamowienie zawiadomit pozwang
gmine miejskg, ze w celu uzyskania warunkéw technicznych na skrzyzowanie
(zamiast zjazdu) drogi wojewodzkiej z gminng burmistrz pozwanego miasta
powinien decyzjg wigczy¢ droge do sieci drog gminnych i nadac jej numer. Taka
decyzja nie zostata wydana i przyjmujgcy zamodwienie wykonywat projekt jako

projekt drogi wewnetrznej.

Powdd nie wykonat projektu w umdwionym terminie. Przeszkodami byt
miedzy innymi brak koniecznych uzgodnien z przyczyn niezaleznych od
przyjmujgcego zamowienie. Przyjmujgcy zamowienie zwrdcit sie o przedtuzenie mu
terminu do 31 marca 2019 r. Zamawiajgcy nie przedtuzyt terminu, lecz 15 marca
2019 r. przedtuzyt udzielone petnomocnictwo, w oparciu o ktére przyjmujgcy
zamoéwienie 29 marca 2019 r. wniost o zezwolenie na realizacje inwestycji,
aczkolwiek do wykonania pozostata czes¢ dokumentacji niewymagana do

udzielenie zezwolenia.

W dniu 7 czerwca 2019r zamawiajgcy zrezygnowat z wykonania
dokumentacji przez powoda i odwotat petnomocnictwo. Przyjmujgcy zamowienie
jednak dokonhczyt projekt i 26 sierpnia 2019 r. wystawit fakture obejmujgcg
umoéwione wynagrodzenie. Zamawiajgcy pismem z 2 wrzesnia 2019 r. zwrdcit
fakture i przedstawit wykaz wad, ktére jakoby wystgpity w dokumentacii.
Podstawowg wadg byto zaprojektowanie drogi jako wewnetrznej, zamiast gminne;j.
Przyjmujgcy zamowienie podtrzymat zgdanie wynagrodzenie powotujgc sie na art.
644 k.c.

Sad ustalit, ze wykonany projekt moze zosta¢ przeksztatcony w projekt drogi

gminnej po niewielkich uzupetnieniach.

Sad pierwszej instancji uznat, ze przyjmujacy zamdwienie wykonat dzieto.
Zaprojektowanie drogi wewnetrznej zamiast umodwionej gminnej obcigza
zamawiajgcego. Wady projektu nie sg istotne, a zamawiajgcy nie wykonat zadnego
z uprawnien z rekojmi. Dlatego Sad Rejonowy na podstawie art. 642 § 1 k.c.

zasgdzit na rzecz przyjmujgcego zamowienie umowione wynagrodzenie.
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Na skutek apelacji zamawiajgcego Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem
zaskarzonym zazaleniem uchylit wyrok Sadu pierwszej instancji. Pisemne
uzasadnienie wyroku nie zostato sporzgdzone, strony na podstawie art. 331 § 4
k.p.c. zostaty zawiadomione o niemozliwosci jego sporzgadzenia ze wzgledu na
diugotrwatg chorobe sedziego (apelacja zostata rozpoznana w skfadzie jednego
sedziego). Na zarzadzenie przewodniczgcego nie sporzgdzono protokotu
elektronicznego z ogtoszenia wyroku apelacyjnego i ustne zasadnicze powody

rozstrzygniecia nie zostaty zarejestrowane.

Zazaleniem powodowy przyjmujgcy zamoéwienie wnidst o uchylenie wyroku
Sadu drugiej instancji, poniewaz wbrew wskazanej w ustnych motywach podstawie
uchylenia wyroku Sadu Rejonowego w sprawie zostato przeprowadzone

wyczerpujgce postepowanie dowodowe.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Celem uchylenia wyroku sadu drugiej instancji jest ponowne rozpoznanie
sprawy przez sad pierwszej instancji bez naruszen prawa, ktore spowodowaty
uchylenie wyroku. Jezeli w sprawie nie ma ani pisemnego uzasadnienia, ani
zarejestrowanych ustnych motywdéw rozstrzygniecia apelacyjnego, sad pierwszej
instancji nie moze ponownie rozpoznac¢ sprawy. Kodeks postepowania cywilnego
nie przewiduje prowadzenia postepowania dowodowego na okolicznos¢ przyczyn

uchylenia wyroku.

Ponadto, jezeli rzeczywiscie przyczyng uchylenia wyroku byto
nieprzeprowadzenie postepowania dowodowego, jak twierdzi skarzgcy, to
przyczyna ta nie zachodzi. Sagd Rejonowy przeprowadzit dowdd z opinii biegtego,
z zeznan 4 $wiadkéw oraz przyjmujgcego zamoéwienie jako strony. Sad odwotawczy
moze uznac¢, ze wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci (art. 386 §4 k.p.c.), mimo obszernego postepowania
dowodowego przed sgdem pierwszej instanciji, jezeli postepowanie to nie dotyczyto
istoty sprawy. Tytutem przyktadu: sgd prowadzit postepowanie wytgcznie na
okolicznosci istotne dla przerwania biegu przedawnienia, a po ustaleniu przerwania
biegu przedawnienia orzekt co do istnienia i wysokos$ci roszczenia powoda bez

przeprowadzenia dowodoéw co do spornego roszczenia.
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Jednak w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe dotyczyto wykonania
dzieta, jego wad i ich przyczyn oraz przyczyn opoznienia. Sad drugiej instancji
dysponuje materiatem do rozstrzygniecia o istnieniu i wysokosci roszczenia
0 wynagrodzenie. Sad drugiej instancji przeprowadzit dowdd z ustnej opinii

biegtego i opinia ta zostata utrwalona zgodnie z art. 157 § 1 k.p.c.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 3981° § 1 zdanie pierwsze w zwigzku

z art. 3941 § 3 k.p.c., Sgd Najwyzszy uwzglednit zazalenie.

W zazaleniu powdd podnidst, ze od 1 lutego 2023 r. powodem jest spotka
z 0.0., ktéra przejeta dochodzong wierzytelno$¢. Jednak zbycie w toku sprawy
prawa objetego sporem nie ma wptywu na dalszy bieg sprawy, a spotka moze
wejs¢ do procesu na miejsce zbywcy tylko za zezwoleniem strony przeciwnej (art.
192 pkt 3 k.p.c.). Wniesienie swojego przedsiebiorstwa jako aportu do spdtki nie
powoduje nastepstwa prawnego pod tytutem ogdlnym, powodowa osoba fizyczna

nadal ma zdolno$¢ sgdowag, a art. 174 § 1 pkt 1 i art. 180 § 1 k.p.c. nie stosujg sie.

(L. W.)

[a.4]



