Sygn. akt Il CZ 23/18

POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Wiadystaw Pawlak
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi uczestnika B.C.

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia Sgdu
Okregowego w K. z dnia 2 listopada 2016 r., sygn. akt Il Ca [...]/15, wydanego w
sprawie z wniosku T.C.

przy uczestnictwie K.K.,, M.S., W.L,, B.S., B.C. i K.C.

0 zmiane prawomocnego postanowienia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 12 lipca 2018 r.,

zazalenia uczestnika B.C.

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 lutego 2018 r., sygn. akt Il WSC [...]/17,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



B.C. wniodst skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
postanowienia Sgdu Okregowego w K. z dnia 2 listopada 2016 r., zmieniajgcego -
na podstawie art. 523 k.p.c. - prawomocne postanowienie Sgdu Okregowego w K. z
dnia 28 kwietnia 2009 r. w zakresie oddalajgcym apelacje T.C. od postanowienia
Sadu Rejonowego w S. z dnia 12 grudnia 2008 r. oddalajgcego wniosek T.C. o

nabycie prawa wtasnosci objetych wnioskiem nieruchomosci przez zasiedzenie.

W skardze B.C. - okreslajgc warto$¢ jej przedmiotu na kwote 5 000 zt -
wnidst o zwolnienie go od opfaty sgdowej od skargi. Wniosek ten zostat oddalony
postanowieniem Sgdu Okregowego w K. z dnia 9 stycznia 2018 r., doreczonym
petnomocnikowi zawodowemu skarzgcego w dniu 22 stycznia 2001 r. W terminie
tygodniowym petnomocnik skarzgcego nie uiscit optaty, lecz wnidst zazalenie na
wskazane postanowienie z dnia 9 stycznia 2018 r., odrzucone nastepnie jako

niedopuszczalne postanowieniem Sgdu Okregowego z dnia 9 lutego 2018 r.

Postanowieniem z dnia z dnia 12 lutego 2018 r. Sgd Okregowy w K. odrzucit
skarge B.C. z powodu jej nieoptacenia. Sgd podniost takze, ze skarzgcy nie
wykazat, ze wzruszenie zaskarzonego postanowienia Sgdu Okregowego w K. z
dnia 2 listopada 2016 r. w drodze innych srodkow prawnych nie byto i nie jest

mozliwe.

W zazaleniu na to postanowienie B.C., zarzucajgc brak podstaw faktycznych

i prawnych do odrzucenia skargi, wniost o jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego
postanowienia orzekajgcego co do istoty sprawy konczgcego postepowanie
nieprocesowe w sprawie (art. 519° k.p.c.) jest nadzwyczajnym $rodkiem
zaskarzenia, ktorego celem jest uzyskanie prejudykatu umozliwiajgcego stronie
dochodzenie roszczen odszkodowawczych od Skarbu Panstwa za szkode
wyrzgdzong przez niezgodne z prawem wykonywanie wtadzy publicznej. Wniesiona
przez B.C. skarga nie zostata optacona, zgodnie z art. 112 ust. 2 i 3 ustawy z dnia

28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (tekst jedn. Dz. U.



2018 r., poz. 300), stad zasadnie zostata odrzucona na podstawie art. 424° § 3
k.p.c. Ponadto nalezy podnies¢, ze z uwagi na charakter tego $rodka prawnego
oraz jego funkcje, wszystkie wymagania wymienione w art. 424> § 1 w zw. art. 13
§ 2 k.p.c. (konstrukcyjne) powinny by¢ przytoczone samodzielnie, niezaleznie od
innych, w zwigzku z czym skarga niespetniajgca ktéregokolwiek z nich dotknieta
jest tzw. brakiem istotnym, nienaprawialnym w trybie wiasciwym dla usuwania
brakéw formalnych i podlega odrzuceniu a limine na podstawie art. 424% § 1 k.p.c.
Realizacja wymagania wskazanego w art. 424> § 1 pkt 5 k.p.c. polega na
przeprowadzeniu wywodu prawnego, z ktorego wynika, ze ani skarga kasacyjna,
ani skarga o wznowienie postepowania nie sg w konkretnej sprawie dopuszczalne
oraz ze wzruszenie orzeczenia nie moze nastgpic¢ takze w drodze innych srodkow
procesowych. Tego wymagania skarga nie spetnia. W tym stanie rzeczy orzeczono,

jak w sentenc;ji (art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.).
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