Il CZ 215/24

POSTANOWIENIE

13 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Piotr Telusiewicz

po rozpoznaniu ha posiedzeniu niejawnym 13 marca 2025 r. w Warszawie
zazalenia [...] Bank spofki akcyjnej w [...]

na postanowienie Sgdu Okregowego w Bydgoszczy

z 24 maja 2024 r., 1l Ca 184/23 (Il WSC 4/24),

w sprawie z powodztwa M. B. i B. B.

przeciwko [...] Bank spotce akcyjnej w [...]

o ustalenie i zaptate,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 24 maja 2024 r. Sgd Okregowy w Bydgoszczy, w sprawie
z powodztwa M. B. i B. B. przeciwko [...] Bank spoice akcyjnej w [...], o ustalenie i
zapfate, na skutek skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego w

Bydgoszczy z 19 grudnia 2023 r., odrzucit skarge kasacyjna.
Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt pozwany.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 398°¢ § 2 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca skarge kasacyjng
whniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgcg wymagan okreslonych w art.
3984 § 1, nieoptacong oraz skarge, ktérej brakéw nie usunieto w terminie lub

z innych przyczyn niedopuszczalng. W przedmiotowej sprawie Sad drugiej instancji
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odrzucit skarge kasacyjna, wskazujgc, ze w sprawie zachodzito wspoétuczestnictwo
po stronie powodowej, a kazde z powoddéw wystepowato (z uwagi na wprowadzong
rozdzielno$¢ majgtkowg matzenska) z wlasnym zagdaniem zasgdzenia kwoty 36
989,10 zt. W ocenie Sadu Okregowego, w tej sytuacji, wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia skargg kasacyjng musiata zosta¢ okreslona odrebnie w stosunku do
kazdego ze wspétuczestnikow réwniez w  przypadku wspétuczestnictwa

materialnego.

Skarga kasacyjna w sprawie o charakterze majgtkowym musi zawierac
okreslenie wartosci przedmiotu zaskarzenia (art. 3984 § 3 k.p.c.), od ktérej zalezy
dopuszczalno$é skargi kasacyjnej (art. 3982 § 1 k.p.c.). W orzecznictwie przyjmuje
sie, ze wartos¢ zaskarzenia skargg kasacyjng nie musi odpowiadaé wartosci
przedmiotu sporu, ani warto$ci zaskarzenia apelacjg, nie moze jednak przekraczac
tej ostatniej (postanowienia SN: z 15 grudnia 2021, IV CZ 49/21; z 10 stycznia 2023
r., | CSK 4074/22; z 26 wrzesnia 2023 r., | CSK 7028/22).

W przedmiotowej sprawie ustalono, iz powodowie zawarli matzeriskg umowg
majatkowg - rozdzielnosci majgtkowej, w zwigzku z czym sptata kredytu
nastepowata w czesciach réwnych. Skutkiem tego Sgd Rejonowy zasgdzit od
pozwanego na rzecz kazdego z powodoéw kwote 36 989,10 zt. W apelacji pozwanej
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia okreslono na tgczng kwote 73 798 zt (identycznie
jak w pozwie). Strona pozwana, wnoszgc skarge kasacyjng, okreslita wartosc

przedmiotu zaskarzenia takze na tgczng kwote 73 798 zi.

Utrwalito sie stanowisko wskazujgce, ze badanie wartosci przedmiotu
zaskarzenia podanej w skardze kasacyjnej ma na celu sprawdzenie czy skarga
kasacyjna jest dopuszczalna ze wzgledu na minimalng wartos¢ zaskarzenia
wymagang od skargi kasacyjnej i nie moze by¢ utozsamiane ze sprawdzeniem
wartosci przedmiotu sporu. O ile bowiem przepisy te wyrazajg potrzebe
ustabilizowania w postepowaniu cywilnym wartosci przedmiotu sporu na potrzeby
okreslenia wiasciwosci rzeczowej sagdu i wysokosci naleznych optat sgdowych,
o tyle gdy chodzi o okreslenie wartosci przedmiotu zaskarzenia na uzytek ustalenia
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej potrzeba taka nie wystepuje, wazne jest

natomiast, by rozpoznaniu przez Sad Najwyzszy podlegaty jedynie te skargi
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kasacyjne, ktorych dopuszczalnos¢ przewidujg przepisy procesowe, a nie
niewtasciwe okreslenie wartosci przedmiotu sporu przez strone. W rezultacie nawet
brak sprawdzenia wartosci przedmiotu zaskarzenia podanej w apelacji nie eliminuje
mozliwosci weryfikacji prawidtowosci podanej wartosci przedmiotu zaskarzenia

w skardze kasacyjnej (postanowienie SN z 17 marca 2021 r., 11 UZ 32/20).

Biorgc powyzsze pod uwage zarzuty skarzgcego, dotyczgce naruszenia art.
25 § 1w zw. z art. 26 k.p.c., okreSlone w punkcie 2 zazalenia, nie mogg zostac

uwzglednione.

Przy wspétuczestnictwie formalnym, gdy dochodzone sg roszczenia oparte
na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
oblicza sie oddzielnie dla kazdego ze wspdétuczestnikdw. Brak jest podstaw by
odmienng zasade przyjg¢ dla wypadkdéw wspodtuczestnictwa materialnego.
Wspotuczestnictwo materialne po stronie powoddéw nie uzasadnia wskazywania
przez nich jako wartosci przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng sumy wartosci
przedmiotu sporu kazdego z powoddéw (postanowienie SN z 14 stycznia 2009 r.,
IV CZ 105/08).

Przypomnie¢ tez trzeba, ze w sprawie o ustalenie niewaznosci umowy
kredytu i o zwrot nienaleznych swiadczen spetnionych na jej podstawie po stronie
powodowej nie zachodzi wspotuczestnictwo konieczne kredytobiorcow (zob.
uchwaty SN: z 19 pazdziernika 2023 r., Il CZP 12/23; z 26 pazdziernika 2023 r.,
[l CZP 156/22; postanowienie SN z 26 marca 2024 r., | CSK 6882/22).

W przedmiotowej sprawie nie budzi watpliwosci podzielnos¢ dochodzonego
w sprawie roszczenia. Powodowie dochodzili Zzgdania zaptaty oddzielnie,
w konsekwencji czego zostato ono uwzglednione wzgledem kazdego z nich. Sad
Okregowy dokonat prawidtowej weryfikacji skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie,
nie tylko weryfikujgc samo okreslenie wartosci przedmiotu zaskarzenia (art. 3984

§ 3 k.p.c.), ale takze dopuszczalnos$é¢ skargi kasacyjnej (art. 3982 § 1 k.p.c.).

Biorgc powyzsze pod uwage zarzuty skarzgcego, dotyczgce naruszenia art.
3985 § 2w zw. z art. 3982 8§ 1 w zw. z art. 72 § 1 pkt 1 k.p.c., okreslone w punkcie

1 zazalenia, nie mogqg zosta¢ uwzglednione.
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy, na podstawie art. 3941 § 3 w zwigzku

z 398'* k.p.c. oddalit zazalenie.

[a.4]



