I CZ 211/23

POSTANOWIENIE

19 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 19 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
zazalenia E. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Koszalinie

z 4 kwietnia 2023 r., VIl WSC 4/23 (VII Ca 565/22),

w sprawie z wniosku E. spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

z udziatem E. spétki akcyjnej w G.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

zakonczonej:

postanowieniem Sgdu Okregowego w Koszalinie z 8 listopada 2022 r. VIl Ca
565/22

oddala zazalenie.
[SOP]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 4 kwietnia 2023 r., wydanym na posiedzeniu niejawnym,
Sad Okregowy w Koszalinie odrzucit skarge kasacyjng wnioskodawcy E. spofki
zo.0. z siedzibg w T. wniesiong od prawomocnego postanowienia Sgdu
Okregowego w Koszalinie z 8 listopada 2022 r. w sprawie o0 ustanowienie
stuzebno$ci przesytu z udziatem E. S.A. z siedzibg w G. W motywach uzasadnienia
tego orzeczenia, Sagd Okregowy wskazat, ze skarga kasacyjna posiadata braki, co
do ktérych wdrozono postepowanie naprawcze, a ktdére nie zostaly usuniete w
terminie, co prowadzito do jej odrzucenia (art. 398° § 2 k.p.c. w zw z art. 13 § 2
k.p.c.)
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Na podstawie art. 394 § 1 k.p.c., wnioskodawca wnidst zazalenie na to
postanowienie, wnoszgc o jego uchylenie w catosci i zarzucajgc naruszenie
art. 133 § 3 k.p.c. zw. z art. 135 §1 i 3982 k.p.c. poprzez niedoreczenie
korespondencji na adres petnomocnika procesowego wnioskodawcy oraz
naruszenie art. 3985 §2 k.p.c. poprzez btedne odrzucenie skargi kasacyjnej ze

wzgledu na uznanie, iz braki skargi kasacyjnej nie zostaty usuniete w terminie.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zazalenie wnioskodawcy nie zastuguje na uwzglednienie. Skarzgcy btednie
przyjat, ze doszto do naruszenia wskazanych przez niego przepisow postepowania.
W skardze kasacyjnej petnomocnik wskazat adres skarzgcego wnioskodawcy,
natomiast nie wskazat zadnego innego adresu dla doreczen podpisanemu na
skardze petnomocnikowi procesowemu bedgcemu adwokatem. Nie mozna zatem
zarzuci¢ Sadowi drugiej instanciji, iz na ten podany w skardze adres wnioskodawcy
jako jedyny do kontaktu takze z petnomocnikiem procesowym, zostato wystano
zarzgdzenie wzywajgce do usuniecia wymienionych w tym zarzgdzeniu brakow
formalnych wniesionego $rodka zaskarzenia. Przesytka wystana do petnomocnika
procesowego skarzgcego w formie tradycyjnego listu za zwrotnym poswiadczeniem
odbioru nie zostata odebrana (k.360 akt sprawy), a zatem prawidiowo, po
dwukrotnym awizowaniu, zostata pozostawiona przez Sgd w aktach tej sprawy ze
skutkiem doreczenia skarzgcemu w dniu 22 marca 2023 r. W tym stanie rzeczy Sad
Okregowy w Koszalinie niewadliwie odrzucit zaskarzonym postanowieniem
z 4 kwietnia 2023 r. skarge kasacyjng z powodu nieusunigcia jej brakéw w terminie.
Na marginesie tylko nalezy wskazac, ze oddalajgc ze wskazanych przyczyn, nie
za$ odrzucajgc przedmiotowe zazalenie wnioskodawcy, Sad Najwyzszy, w $lad za
motywami wskazanymi w uchwale Sgdu Najwyzszego z 24 stycznia 2023 r.,
Il CZP 127/22 (OSNC 2023, nr 9, poz.81), przyjat, ze w stanie prawnym, w ktorym
zostato sporzgdzone zaskarzone postanowienie z 4 kwietnia 2023 r., a zatem przed
zmianami procedury cywilne] wprowadzonymi kolejnymi ustawami z 9 marca
2023 r. (Dz. U. z 2023 1., poz. 614) i z 7 lipca 2023 r. ((Dz. U. z 2023 r., poz. 1860) ,
wydane na posiedzeniu niejawnym postanowienie Sagdu drugiej instancji

odrzucajgce apelacje podlegato (podobnie jak postanowienie o odrzuceniu
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skargi kasacyjnej), doreczeniu skarzgcemu z uzasadnieniem z urzedu
(art. 387§ 1i3 zd. 3 k.p.c.).

(A.D.)
(r.g.)



