Sygn. akt Ill CZ 21/17

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczacy)
SSN Roman Trzaskowski (sprawozdawca)

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie ze skargi D. S. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 22 marca 2016 r., sygn.
akt | ACa (...) w sprawie

z powddztwa D. S.

przeciwko M. S.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 24 sierpnia 2017 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 26 wrzesnia 2016 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala zazalenie;

2) przyznaje r. pr. J. S. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) wynagrodzenie w kwocie 540 (pie¢set
czterdziesci) zt podwyzszone o stawke podatku od towaréw i
ustug z tytutu nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzacej

z urzedu w postepowaniu zazaleniowym.

UZASADNIENIE

We wniesionej w dniu 1 wrzesnia 2016r. skardze o wznowienie

postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego



w Krakowie z dnia 22 marca 2016 r. (I ACa (...)) oddalajgcym jej apelacje
od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 12 czerwca 2015 r. (I C (...))
oddalajgcego jej powddztwo o ochrone débr osobistych D. S. upatrywata podstawy
wznowienia w braku nalezytej reprezentacji, wynikajgcym z nieuprawnionego - jej

zdaniem - cofniecia w toku postepowania przyznania jej petnomocnika z urzedu.

Zaskarzonym postanowieniem Sagd Apelacyjny w (...) odrzucit skarge,
uznajac, ze zostata wniesiona po uptywie terminu przewidzianego w art. 407 § 1
k.p.c.

Skarzgca w zazaleniu zarzucita naruszenie przepiséw art. 407 § 1 k.p.c., art.
401 pkt 2 k.p.c. oraz art. 328 § 2 k.p.c. Domagata sie uchylenia postanowienia

I wznowienia postepowania zgodnie ze skarga.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wstepne badanie skargi o wznowienie postepowania przez sad na
posiedzeniu niejawnym dokonywane jest, stosownie do art. 410 § 1 k.p.c., w trzech
ptaszczyznach: terminowos$ci wniesienia skargi, dopuszczalno$ci skargi, oparcia
skargi na ustawowej podstawie. Niespetnienie ktéregokolwiek z tych wymagan

prowadzi do odrzucenia skargi.

Z art. 407 § 1 k.p.c. wynika, ze jezeli podstawg wznowienia jest - jak
w niniejszej sprawie - pozbawienie mozliwosci dziatania lub brak nalezytej
reprezentacji trzymiesieczny termin do wniesienia skargi nalezy liczy¢ od dnia,
w ktorym o wyroku dowiedziata sie strona, jej organ lub przedstawiciel ustawowy.
Zgodnie z dominujgcym w orzecznictwem Sadu Najwyzszego poglgdem, termin,
o ktérym mowa w art. 407 § 1 k.p.c., biegnie od ,dowiedzenia sie o wyroku”, a nie
od ,dowiedzenia sie o tresci wyroku”. Wystarczajgce jest zatem, aby strona
dowiedziata sie o wydaniu wyroku, nie jest natomiast konieczne, aby dowiedziata
sie 0 jego tresci, a tym bardziej - o tresci jego uzasadnienia (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1999 r., Il CKN 645/98, niepubl., z dnia
6 stycznia 2006 r., Ill PZ 12/05, OSNP 2006, nr 23-24, poz. 362, z dnia 23 listopada
2007 r., IV CZ 90/07, nie publ., z dnia 11 maja 2012 r., Il CZ 8/12, nie publ., z dnia
15 pazdziernika 2014 r., V CZ 66/14, nie publ.; z dnia 5 grudnia 2014 r.,
[l CSK 332/13, nie publ., z dnia 25 maja 2017 r., Il CZ 19/07, nie publ.). W Swietle



tego stanowiska bieg trzymiesiecznego terminu do wniesienia skargi o wznowienie
nalezato liczy¢ od dnia 29 marca 2016 r., kiedy to zalgca sie - co bezsporne -
nadata pismo z wnioskiem o sporzgdzenie pisemnego uzasadnienia wyroku i jego
doreczenie. Skarga podlegata zatem odrzuceniu z uwagi na wniesienie jej po

uptywie ustawowego terminu.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398** w zwigzku z art. 394* § 3 k.p.c.,
orzeczono jak w sentencji. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach pomocy prawne;j
udzielonej skarzacej z urzedu stanowity przepisy § 14 pkt 2 w zwigzku z § 16 ust. 2
pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
W sprawie ponoszenia przez skarb panstwa kosztdéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2015 r., poz. 1805) w zwigzku
z§ 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016, poz. 1715).

jw

r.g.



