Il CZ 206/23

POSTANOWIENIE

28 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Maciej Kowalski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 28 marca 2024 r. w Warszawie
zazalenia miasta stotecznego Warszawy

na postanowienie Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z 10 marca 2023 r., IV Cz 1376/20,

w sprawie z wniosku M.M.

z udziatem E.K., R.J. i miasta stotecznego Warszawy

o stwierdzenie nabycia spadku,

oddala zazalenie.
[SOP]

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 22 lipca 2020 r. Sgd Okregowy Warszawa - Praga
w Warszawie odrzucit apelacje m.st. Warszawy wniesiong od postanowienia Sgdu
Rejonowego dla Warszawy Pragi — Potnoc w Warszawie z 19 marca 2019 r.
wydanego w sprawie z wniosku M.M. z udziatem E.K. i R.J. o stwierdzenie nabycia

spadku oraz z wniosku E.K. i R.J. o stwierdzenie nabycia spadku.

Zazalenie na to orzeczenie wniosto m.st. Warszawa, zaskarzajgc je
w catosci i zgdajgc jego uchylenie w zaskarzonym zakresie. Postanowieniem
z 21 stycznia 2021 r. Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie zazalenie
oddalit.
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Przywofane postanowienie w przedmiocie oddalenia zazalenia zostato
zaskarzone przez m.st. Warszawa skargg kasacyjng. Postanowieniem z 10 marca
2022 r. Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie skarge kasacyjng — jako
niedopuszczalng — odrzucit (art. 398° § 2 k.p.c.).

Sad Okregowy wskazat, ze zgodnie z art. 519 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna
w sprawie o0 stwierdzenie nabycia spadku jest dopuszczalna, ale tylko od
postanowienia Sadu drugiej instancji co do istoty sprawy oraz od postanowien

w przedmiocie odrzucenia wniosku lub umorzenia postepowania w sprawie.

Zaskarzone skargg kasacyjng postanowienie Sgdu Okregowego Warszawa -
Praga w Warszawie z 21 stycznia 2021 r. nie nalezy do Zadnej z kategorii
rozstrzygnie¢ wymienionych w art. 519! § 1 k.p.c., nie jest bowiem orzeczeniem co
do istoty sprawy ani w przedmiocie odrzucenia wniosku, nie dotyczy tez umorzenia

postepowania w sprawie.
W zazaleniu na to postanowienie m. st. Warszawa zarzucito naruszenie:

1) przepisdw postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy tj. art.
519! § 1 k.p.c. przez przyjecie, ze zaskarzone skargg kasacyjng postanowienie nie
nalezy do zadnej z kategorii rozstrzygnie¢ wymienionych we wskazanym przepisie
w sytuacji, gdy =zaskarzone postanowienie jest postanowieniem konczgcym

postepowanie w sprawie i jest postanowieniem orzekajgcym co do istoty;

2) przepisow prawa materialnego oraz postepowania tj. art. 510 § 1 k.p.c.
wzw. z 2, art. 21 ust. 1 i art. 64 § 1 Konstytucji RP w zw. z art. 1 dekret z dnia
26 pazdziernika 1945 r. o wtasnosci i uzytkowaniu gruntéw na obszarze m.st.
Warszawy (Dz.U. Nr 50, poz. 279) przez pozbawienie m.st. Warszawa udziatu

w postepowaniu, ktérego wynikiem jest bezposrednio zainteresowane.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Z woli ustawodawcy skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia, rozpoznawanym raczej w interesie publicznym niz w interesie
wystepujgcej z nig strony. Z tej przyczyny skarga kasacyjna nie przystuguje od
orzeczen konczacych postepowanie we wszystkich sprawach rozpoznanych przez

sad drugiej instancji, lecz tylko od tych orzeczen, ktére ustawodawca uznat za
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podlegajgce zaskarzeniu tym sSrodkiem (zob. postanowienie SN z 28 kwietnia
2021 r., Il CZ 8/21).

Na podstawie brzmienia art. 398 § 1 k.p.c. przyjmuje sie, ze skarga
kasacyjna nie jest dostepna od postanowien sgdu drugiej instancji w przedmiocie
odrzucenia apelacji (zob. np. postanowienia SN: z 8 lutego 2013 r., IV CZ 171/12;
z 22 stycznia 2014 r., Il CSK 588/10; z 8 lutego 2019 r., Il CSK 391/18;
z 15 kwietnia 2019 r., | CSK 525/18; z 30 wrzesnia 2022 r. | CSK 2165/22) jak i od
postanowien sadu drugiej instancji wydawanych na skutek rozpoznania zazalen na
postanowienia tego sgdu o odrzuceniu apelacji wniesionych na podstawie art.
39428 1 k.p.c. (zob. np. postanowienia SN z 13 listopada 2019 r., Il UZ 44/19;
z 29 kwietnia 2021 r., | PSK 110/21; z 22 lutego 2023 r., Il CZ 332/22). Wyrazony
w art. 398! § 1 k.p.c. wymdg, aby orzeczenie konczyto postepowanie w sprawie
odnosi sie wylgcznie do tych wyrokow i postanowien sadu drugiej instancji, ktore
wydane zostalty w przedmiocie odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania.
W konsekwencji, skarga kasacyjna od postanowienia sadu drugiej instanciji
wydanego na skutek rozpoznania zazalenia na postanowienie tego sadu

w przedmiocie odrzucenia apelacji jest niedopuszczalna.

Skarga kasacyjna od postanowienia Sgdu Okregowego Warszawa -Praga
w Warszawie z 21 stycznia 2021 r. nie jest rowniez dopuszczalna w Swietle art.
519' § 1 k.p.c. Stanowi on, ze w sprawach z zakresu prawa osobowego,
rzeczowego i spadkowego skarga kasacyjna przystuguje od wydanego przez sad
drugiej instancji postanowienia co do istoty sprawy oraz od postanowienia
w przedmiocie odrzucenia wniosku i umorzenia postepowania konczgcych
postepowanie w sprawie. Przepis ten wyraznie zatem przesgdza, ze skarga
kasacyjna nie przystuguje od innych prawomocnych postanowien sgdu drugiej
instancji konczacych postepowanie w sprawie.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego wydane przez Sad drugiej instanciji
postanowienie oddalajgce zazalenie na postanowienie tego Sadu o odrzuceniu
apelacji nie jest postanowieniem co do istoty sprawy w rozumieniu art. 519! k.p.c.
Postanowienie to nie odnosi sie bowiem merytorycznie do przedmiotu sprawy — nie

rozstrzyga kwestii materialnoprawnej, a dotyczy jedynie zagadnienia z dziedziny
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postepowania - ma zatem charakter formalny. W konsekwencji postanowienie to

nie podlega zaskarzeniu w drodze skargi kasacyjnej.

Co do zarzutu z punktu drugiego, to pozostaje on poza zakresem kognicji
Sadu Najwyzszego, ktéry w postepowaniu zazaleniowym (art. 3941 § 1 w zw. z art.
13 § 2 k.p.c.) bada jedynie, czy istniaty przestanki do odrzucenia nadzwyczajnego

srodka zaskarzenia.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3984 w zw. z art. 394! § 3 i art.
13 § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy oddalit zazalenie.

(R.N.)

[ms]



