Sygn. akt Il CZ 20/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Marta Romanska

SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku J.C.

przy uczestnictwie A.S.

0 podziat majatku spotki cywilnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 29 wrzesnia 2021 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 10 grudnia 2020 r., sygn. akt Xll Ga [...],

uchyla zaskarzone postanowienie w czesci, w jakiej dotyczy
postanowienia Sagdu Rejonowego w N. z dnia 18 marca 2019 r.,

sygn. akt V GNs [...] w punkcie lll (trzecim).

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 grudnia 2020 r. Sgd Okregowy w K. uchylit
postanowienie Sgdu Rejonowego w N. z dnia 18 marca 2019 r. i przekazat sprawe
0 podziat majatku spotki do ponownego rozpoznania. Uchylonym postanowieniem
Sad Rejonowy zasadzit od wnioskodawczyni J.C. na rzecz uczestniczki A.S. kwote

12 126,89 zt (pkt I), oddalit roszczenie o ochrone posiadania (pkt IlI), umorzyt



postepowanie w pozostatym zakresie (pkt Ill) i orzekt o kosztach postepowania (pkt
V).

Postanowienie Sadu Okregowego zaskarzyta w catosci zazaleniem
whnioskodawczyni, zarzucajgc naruszenie prawa procesowego, to jest art. 518 zd. 1
i 2w zwigzku z art. 13 § 2, art. 397 § 3iart. 373 § 1 k.p.c., polegajgce na uchyleniu
postanowienia Sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w catosci, podczas gdy apelacja uczestniczki w czesci dotyczgcej
umorzenia postepowania powinna zosta¢ rozpoznana jako zazalenie podlegajgce
odrzuceniu jako wniesione po terminie. W konkluzji wniost o uchylenie

zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarzgca okreslita w zazaleniu, ze zaskarza postanowienie Sadu
Okregowego w catosci, jednak sformutowanie zakresu zaskarzenia jest
nieprecyzyjne, skoro wszystkie zarzuty i argumenty odnoszg sie tylko do tej czesci
zaskarzonego orzeczenia, ktorym oddalono apelacje takze co ro rozstrzygniecia
zawartego w pkt Ill postanowienia Sagdu Rejonowego w N., ktérym Sad ten umorzyt

postepowanie wobec zawarcia ugody.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze przepisy kodeksu postepowania cywilnego Scisle
okreslajg, jaki srodek odwotawczy przystuguje od wydanego przez sad pierwszej
instancji orzeczenia. Apelacja, zgodnie z art. 367 § 1 k.p.c., przystuguje od wyroku,
a przez odwotanie z art. 13 § 2 k.p.c. - takze od postanowienia konczgcego sprawe
co do istoty, a wiec od postanowienia rozstrzygajgcego sprawe co do meritum.
Takim postanowieniem nie jest postanowienie 0 umorzeniu postepowania wobec
zawarcia ugody, bowiem takie postanowienie, chociaz konczy postepowanie
w catosci lub w czesci, nie rozstrzyga sprawy merytorycznie. Przystuguje zatem od

niego zazalenie, co jasno wynika z art. 394 § 1 k.p.c.

Trafnie zarzucita skarzgca, ze réwniez postanowienie zawarte w pkt Il
postanowienia Sgdu Rejonowego zostato zaskarzone apelacjg, wniesiong
w terminie wtasciwym dla tego s$rodka zaskarzenia, podczas, gdy termin do
wniesienia zazalenia, okreslony w art.394 § 2 k.p.c. wynosi tydzien i jest krotszy niz

termin do wniesienia apelacji, o jakim mowa w art. 369 § 1 k.p.c. Zazalenie



wniesione z uchybieniem terminu podlega odrzuceniu, zgodnie z art. 397 § 2
w zwigzku z art. 370 i 373 k.p.c.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.

394! § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c.
ke



