Il CZ 196/24

POSTANOWIENIE

18 grudnia 2024 r.

Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 18 grudnia 2024 r. w Warszawie

zazalenia E.G.

na wyrok Sgdu Okregowego w Suwatkach

z 29 kwietnia

2024 r., | Ca 56/24,

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko E.G.

0 nakazanie usuniecia drzew,

(M.O.)

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci, tj. w zakresie, w jakim
Sad Okregowy w Suwatkach uchylit wyrok Sadu Rejonowego
w Suwatkach z 23 pazdziernika 2023 r., | C 407/22, uzupetniony
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Suwatkach z 11 grudnia 2023 r.,
w zakresie punktéw IV i V i przekazal sprawe w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Suwatkach
z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego,

2) pozostawia rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego w orzeczeniu konczacym postepowanie

W sprawie.

UZASADNIENIE
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Wyrokiem z 23 pazdziernika 2023 r., uzupetnionym nastepnie wyrokiem
z 11 grudnia 2023 r., Sad Rejonowy w Suwatkach w sprawie z powodztwa A.K.
przeciwko E.G. o nakazanie usuniecia drzew: nakazat pozwanemu przyciecie do
wysokosci 2,20 cm siedemdziesieciu dwoch drzew posadowionych na
nieruchomosci nalezgcej do pozwanego, zapisanej w ksiedze wieczystej numer KW
[...] potozonej w wojewodztwie [...], na dziatce oznaczonej numerem geodezyjnym
nr[...]wsS., przy ul. W., obreb ewidencyjny [...], [...] (pkt I), umorzyt postepowanie
w pozostatym zakresie (pkt IlI), nakazat pozwanemu usuniecie drzew lesnych -
Swierkow posadowionych na nieruchomosci nalezgcej do pozwanego, zapisanej w
ksiedze wieczystej numer [...] potozonej w wojewodztwie [...] na dziaice
oznaczonej numerem geodezyjnym nr [...] w S., przy ul. W., obreb ewidencyjny
[...], ktére to drzewa usytuowane sg wzdtuz potudniowej granicy z dziatkg nalezgca
do powodki o numerze [...], dla ktérej to nieruchomosci urzadzona jest ksiega
wieczysta o numerze [...] (pkt lll), zakazat pozwanemu dokonywania w przysztosci
dalszych naruszen przystugujgcego powoddce prawa wilasnosci w zakresie
uprawnienia do korzystania z nieruchomosci potozonej przy ul. W. w S. o numerze
ewidencyjnym dziatki [...], dla ktérej to nieruchomosci urzgdzona jest ksiega
wieczysta 0 numerze [...], poprzez czynienie nasadzen drzew i innych wysokich
roslin wzdtuz ogrodzenia od strony potudniowej dziatki na dziatce oznaczonej
numerem geodezyjnym [...] wS., wojewddztwie [...], przy ul. W., obreb
ewidencyjny [...], zapisanej w ksiedze wieczystej o numerze [...] (pkt IV), zakazat
pozwanemu dokonywania w przysziosci dalszych naruszen przystugujgcego
powodce prawa wilasnosci w zakresie uprawnienia do korzystania z nieruchomosci
potozonej przy ul. W. wS. o numerze ewidencyjnym dziatki [...], dla ktdrej to
nieruchomosci urzadzona jest ksiega wieczysta o numerze [...] poprzez czynienie
nasadzen drzew i innych wysokich roslin na nieruchomosci zapisanej w ksiedze
wieczystej numer KW [...] potozonej w wojewodztwie [...], na dziatce oznaczonej
numerem geodezyjnym nr [...] w S., przy ul. W., obreb ewidencyjny [...], [...] (pkt
V), zasgdzit od pozwanego na rzecz powodki kwote 150 zt tytutem zwrotu kosztow
procesu (pkt VI), nakazat pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu
Rejonowego w Suwatkach kwote 217,31 zt tytutem brakujgcych kosztéw sgdowych

w sprawie (pkt VII).
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Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniost pozwany, zaskarzajgc ten wyrok

w catosci.

Sad Il instancji uchylit wyrok Sadu | instancji i przekazat temu Sadowi sprawe
do ponownego rozpoznania z pozostawieniem rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego. W ocenie Sgdu ad quem wydanie wyroku w niniejsze;j

sprawie wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

Sad odwotawczy w uzasadnieniu wyroku podkreslit, ze powddka
uzasadniajgc zgtoszone przez nig roszczenie powotywata sie na wystepowanie
zagrozenia dla bezpieczenstwa jej i nalezgcego do niej domu jednorodzinnego ze
strony drzew porastajgcych sgsiednig nieruchomos¢ stanowigcg wtasnosé
pozwanego, a nadto na okolicznos¢ zasmiecania jej posesji przez opadajgce liscie,
szyszkKi i kasztany, wystepowania zagrozenia uszkodzenia pokrycia dachowego jej
budynku przez szyszki i kasztany spadajgce z wysokosci 10-13 m, zatykania
opadajgcymi liscmi, kasztanami i szyszkami rynien dachowych nalezgcego do niej
budynku, zacienienia pomieszczen mieszkalnych w nalezgcym do niej budynku
znajdujgcych sie od strony zachodniej, niemoznosci wymurowania fundamentow
ogrodzenia z uwagi system korzeniowy wskazanych drzew oraz niemoznosc

zatozenia przez nig na terenie jej nieruchomosci ogrodu.

Jednoczesnie powoddka, chcac sprostac ciezarowi udowodnienia faktow,
z ktérych wywodzi okreslone dla siebie skutki prawne, wynikajgcemu z art. 6 k.c.,
sformutowata wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego
sgdowego na okoliczno$¢ wykazania, iz wymienione przez nig immisje,
generowane przez drzewa rosngce na nieruchomosci pozwanego, faktycznie
oddziatujg na jej nieruchomos$¢. Zgodnie za stanowiskiem Sadu Il instancji do
wykazania faktu zaktécania powddce korzystania z jej nieruchomosci ponad
przecietng miare poprzez dalsze utrzymywanie na nieruchomosciach nalezgcych
do pozwanego drzew w ich obecnym stanie, nie sg bowiem wystarczajgce same

twierdzenia powddki.

Sad | instancji w ocenie Sgdu odwoftawczego pomingt jednak wskazany

wyzej wniosek dowodowy powddki, przyjmujac, iz jej twierdzenia w omawianym
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zakresie zostaty przez nig udowodnione, a jednocze$nie Sad moégt w sposob
samodzielny dokona¢ obiektywnych ustalen, jakie immisje ze strony drzew
porastajgcych nieruchomos¢ pozwanego oddziatujg na nieruchomosc¢ powddki i jak
bardzo zaktdcajg one korzystanie z tej nieruchomosci, zgodnie z jej spoteczno-

gospodarczym przeznaczeniem i obowigzujgcymi miejscowymi stosunkami.

Takie stanowisko Sadu | instancji, w ocenie Sgdu ad quem, nie znajdowato
jakiegokolwiek uzasadniania, a w konsekwencji byto bezpodstawne i btedne, gdyz
do okreslenia, czy konkretne drzewa faktycznie zagrazajg bezpieczenstwu ludzi
i budynkéw znajdujgcych sie w ich otoczeniu, konieczne jest posiadanie wiedzy
z zakresu dendrologii. Tylko wéwczas mozliwe jest okreslenie, czy drzewa sg
zdrowe, jak rozwiniety jest ich system korzeniowy, czy wystepujg na nich

uszkodzenia, rozwidlenia itd.

Sad | instancji, jak podkreslit Sgd ad quem, takiej wiedzy nie posiada
a zatem nie mogt poczyni¢ precyzyjnych, jednoznacznych i prawdziwych ustalen
m.in. co do tego, jakie konkretnie gatunki drzew rosng na dziatce pozwanego, jaki
system korzeniowy je charakteryzuje, w jakiej kondycji sg one obecnie oraz czy

posiadajg uszkodzenia zagrazajgce ich stabilnosci.

Ponadto, w ocenie Sadu Il instancji, wytgcznie biegly sgdowy z zakresu
dendrologii posiada specjalistyczng wiedze i kompetencje pozwalajgce na
jednoznaczne okreslenie, czy wskazane drzewa faktycznie blokujg doptyw promieni
stonecznych do danej nieruchomosci, ktore konkretnie drzewo taki dostep blokuje
oraz jak duze jest to zacienienie, gdyz sam fakt rzucania przez drzewa cienia nie

jest rownoznaczny z zakwalifikowaniem go jako immisiji.

Jednoczesnie Sgd ad quem uznat, ze przeprowadzenie przez sad drugiej
instancji tego dowodu i poczynienie na jego podstawie niezbednych ustalen
faktycznych, a nastepnie dokonanie ich petnej oceny prawnej, pozbawitoby strony

mozliwosci kwestionowania ustalonej podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Konkludujgc swoje rozwazania Sad Il instancji stwierdzit, ze oddalenie
wniosku powoddki o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego

spowodowato nierozpoznanie istoty sprawy, ktére nastepuje takze w sytuacji
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dokonania przez sad pierwszej instancji oceny prawnej roszczenia bez oparcia jej

0 witasciwie ustalong podstawe faktyczng.

Sad ad quem dostrzegt rowniez, ze wyrok Sadu | instancji, w zakresie
w jakim Sad a quo zakazat pozwanemu dokonywania w przysziosci dalszych
naruszen przystugujgcego powodce prawa wiasnosci nieruchomosci, jawi sie jako
wykraczajgcy ponad zgdanie pozwu, gdyz powoddka zgtoszone roszczenie
ograniczyta do nakazania pozwanemu wyciecia wskazanych drzew lesnych oraz

przyciecia do wysokosci 2,20 cm siedemdziesieciu dwoch innych drzew.

Zazalenie na wyrok Sadu Il instancji wniost pozwany zaskarzajgc je
w czesci, tj. w zakresie w jakim Sgad ad quem uchylit wyrok Sadu | instanciji
i przekazat temu Sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania co do punktéw Il IV.
Pozwany wskazat, ze w zakresie tych punktow wyrok zostat wydany z naruszeniem
art. 321 k.p.c., co powinno skutkowa¢ uchyleniem wyroku w tym zakresie

I umorzeniem postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zastugiwato na uwzglednienie.

Kontrola dokonywana przez Sad Najwyzszy na skutek zazalenia
przewidzianego w art. 394! § 1! k.p.c. ma charakter formalny, skupiajgcy sie na
przestankach uchylenia orzeczenia sadu pierwszej instancji, bez wkraczania
w kompetencje merytoryczne sgdu drugiej instancji. W postepowaniu toczgcym sie
na skutek zazalenia na orzeczenie o uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji
i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania na podstawie art. 386 § 2 k.p.c.
Sad Najwyzszy poddaje kontroli prawidtowosé stwierdzenia niewaznosci
postepowania przez sad drugiej instancji, a jezeli przyczyng orzeczenia
kasatoryjnego byty przestanki okreslone w art. 386 § 4 k.p.c., bada, czy sad drugiej
instancji prawidtowo pojmowat wskazane w tym przepisie przyczyny uzasadniajgce
uchylenie orzeczenia sadu pierwszej instancji i czy jego merytoryczne stanowisko
uzasadniato takg ocene postepowania sgdu pierwszej instancji. Innymi stowy, bada,
czy sad pierwszej instancji rzeczywiscie nie rozpoznat istoty sprawy albo czy
rzeczywiscie wydanie wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania

dowodowego w catosci. Dokonywana kontrola ma charakter czysto procesowy,
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gdyz Sad Najwyzszy nie moze wkracza¢ w merytoryczne kompetencje sgdu drugiej
instancji rozpoznajgcego apelacje (postanowienia SN z 25 pazdziernika 2012 r.,
| CZ 136/12; z 6 marca 2014 r., V CZ 13/14; z 29 maja 2020 r., | CSK 431/19).

Przyczyng wprowadzenia zazalenia, o ktorym mowa w art. 394* § 1 k.p.c.,
byto umozliwienie kontroli prawidtowosci stosowania przepisow dopuszczajgcych
uchylenie orzeczen zaskarzonych apelacja, motywowane dazeniem do utrzymania
zaktadanej wyjatkowosci rozstrzygniec kasatoryjnych (postanowienie SN z 21 maja
2020 r., V CZ 10/20).

Zazalenie przewidziane w art. 394 § 1! k.p.c. nie moze by¢ przy tym
utozsamiane ze skargg kasacyjng jak rowniez z zazaleniem z art. 394 k.p.c.,
rozumianym jako zwyczajny srodek odwotawczy. Zazalenie na orzeczenie
kasatoryjne sgdu drugiej instancji ma stuzy¢ jedynie skontrolowaniu, czy to
orzeczenie zostato prawidtowo wydane. Przy jego rozpoznawaniu Sgd Najwyzszy
nie bada istoty sprawy, lecz jedynie ocenia, czy stwierdzone przez sgd odwotawczy
okolicznosci sg tymi, ktore w swietle art. 386 § 2 i 4 k.p.c. usprawiedliwiajg wydanie
orzeczenia kasatoryjnego, zamiast — co powinno by¢ regulg — orzeczenia

reformatoryjnego (postanowienie SN z 15 grudnia 2021 r., 1ll CZ 30/21).

Kognicja Sgdu Najwyzszego, jako sadu rozpoznajgcego zazalenie na
podstawie art. 394§ 11k.p.c., jest wagska, ograniczajac sie wytgcznie do ustalenia,
czy istniaty procesowe podstawy do wydania wyroku kasatoryjnego czy tez sad
odwotawczy popetnit btad przy kwalifikowaniu okreslonej sytuacji procesowej, jako
odpowiadajgcej jednej z podstaw orzeczenia kasatoryjnego i poszukiwat podstaw
uchylenia orzeczenia poza katalogiem wskazanym w art. 386 § 2 i 4 k.p.c. Oznacza
to, iz Sad Najwyzszy rozpatrujgc zazalenie weryfikuje jedynie, czy doszio do
nierozpoznania przez sgd pierwszej instancji istoty sprawy albo wydanie wyroku
wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci (art.
386 § 4 k.p.c.), badz tez czy miata miejsce niewazno$¢ postepowania (art.
386 § 2 k.p.c.).

W niniejszej sprawie Sad Il instancji uchylit zaskarzone orzeczenie z uwagi

na zaistnienie przestanek z art. 386 § 4 k.p.c., wskazujgc, ze wydanie wyroku
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wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci oraz, ze Sad

a quo nie rozpoznat istoty sprawy.

Z uwagi na zaskarzenie wyroku Sadu Il instancji wytgcznie w zakresie,
w jakim uchylono wyrok Sadu | instancji co do punktéw IV i V (numeracja
uwzgledniajgca wyrok z 11 grudnia 2023 r., ktérym Sad | instancji uzupetnit swoj
wyrok z 23 pazdziernika 2023 r.), Sad Najwyzszy przedmiotem oceny czyni
wyltgcznie prawidiowos¢ uchylenia przez Sad Il instancji wyroku Sadu a quo

w zakresie wskazanym przez pozwanego w zazaleniu.

Uchylenie wyroku Sadu | instancji w zakresie objetym zazZaleniem
i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi a quo nie

byto zasadne.

Jak stusznie zauwazyt Sad Il instancji w uzasadnieniu swojego wyroku,
wyrok Sadu | instancji w zakresie, w jakim zakazywat pozwanemu dokonywania
w przysztosci dalszych naruszen przystugujgcego powddce prawa wiasnosci,
wykraczat poza zgdanie pozwu inicjujgcego postepowanie. W takiej sytuacji brak
byto podstaw do uchylenia wyroku Sadu | instancji w odniesieniu do tych
rozstrzygnie¢, gdyz nie sposdb w takim przypadku mowi¢ ani o koniecznosci
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci, ani 0 nierozpoznaniu istoty
sprawy. Sad Il instancji, dostrzegajac, ze Sad a quo orzekt ponad zgdanie pozwu,
naruszajgc art. 321 k.p.c., powinien w stosownym zakresie uchyli¢ zaskarzony
wyrok i umorzy¢ postepowanie a nie przekazywaé sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi | instancji (K. Weitz, Skutki naruszenia art. 321 par. 1 k.p.c.,
(w:) Proces cywilny. Nauka - kodyfikacja — praktyka. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M.
Walasik (red.), Warszawa 2012).

Z tych wzgledoéw, na podstawie art. 394t § 11 i 3 k.p.c. w zw. z art.
39858 1 k.p.c., orzeczono jak w sentencji postanowienia, pozostawiajgc
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczgcym

postepowanie w sprawie (art. 108 § 2 w zw. z art. 3982w zw. z art. 394! § 3 k.p.c.).
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SSN Kamil Zaradkiewicz

[M.O.]
[a.4]



