Il CZ 193/23

POSTANOWIENIE

26 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Tomasz Szancito

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 26 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
zazalenia M. spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.

na postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie

z 17 stycznia 2023 r., V WSC 141/22,

w sprawie z powodztwa M. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w T.
przeciwko J.N., A.R. i P.K.

0 zaptate,

1. prostuje oczywista omylke pisarska w komparycji
zaskarzonego postanowienia w ten sposéb, ze sformutowanie
"prawomocnego postanowienia" zastepuje sformutlowaniem
"prawomocnego wyroku";

2. oddala zazalenie.
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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z 17 stycznia 2023 r. Sad Okregowy
w Warszawie odrzucit skarge M. sp. z 0.0. w T. o stwierdzenie niezgodnosci z

prawem prawomocnego wyroku tego Sadu z 21 kwietnia 2022 r.

W uzasadnieniu tego orzeczenia wskazano, ze z uwagi na fakt, iz
powodztwo w stosunku do pozwanych zostato oddalone na podstawie
art. 191! k.p.c., odpowiednie zastosowanie znajduje regulacja zawarta
w art. 3982 § 4 k.p.c.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ztozyt powdd, zaskarzajgc je
w catosci. W uzasadnieniu wskazat, ze skarga o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia stanowi realizacje normy zawarte]
w art. 77 ust. 1 Konstytucji RP, a zatem niedopuszczalne jest zamykanie prawa do
uzyskania prejudykatu niezbednego do dochodzenia roszczen, przepisy nie dajg
sgdowi powszechnemu uprawnienia do odrzucenia takiej skargi, a ponadto

przepisy odnoszgce sie do skargi kasacyjnej nie majg tu zastosowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sytuacjach opisanych w art. 424 § 1 i 2 k.c. mozna zgda¢ stwierdzenia
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia. Zgodnie z art. 424'? k.p.c.
w wypadkach nieuregulowanych przepisami dzialu regulujgcego skarge
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia do
postepowania wywotanego wniesieniem takiej skargi stosuje sie odpowiednio

przepisy o skardze kasacyjnej.

Nie nalezy zatem pomija¢ regulacji zawartej w art. 3982 § 4 k.p.c., zgodnie
z ktérym skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach, w ktérych powodztwo
oddalono na podstawie art. 191'. Skarge kasacyjng wniesiong w takich sprawach
pozostawia sie w aktach sprawy bez zadnych dalszych czynnosci. To samo dotyczy
pism zwigzanych z jej wniesieniem. O pozostawieniu skargi kasacyjnej i pism
zwigzanych z jej wniesieniem zawiadamia sie powoda tylko raz - przy wniesieniu

pierwszego pisma.
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Artykut 191 k.p.c., do ktérego odwotuje sie art. 3982 § 4 k.p.c., stanowi
0 oczywistej bezzasadnosci powddztwa i jego oddaleniu przez sad z tej wiasnie
przyczyny. Pozew oczywiscie bezzasadny to taki, ktéry nie nadaje najmniejszych
szans uwzglednienia. Oczywista bezzasadnos¢ powodztwa zachodzi bowiem
wowczas, gdy kazdy prawnik z goéry, bez gtebszej analizy prawnej stanu
faktycznego, moze powiedzie¢, ze powodztwo nie moze zosta¢ uwzglednione
(zob. np. postanowienie SN z 8 pazdziernika 1984 r., Il CZ 112/84). Jest to zatem
takie powoddztwo, ktéry — niezaleznie od podjetych przez strone czynnos$ci oraz
podniesionych argumentdéw — bedzie musiato ulec oddaleniu. Taka wykfadnia
powodztwa oczywiscie bezzasadnego jest podtrzymywana w orzecznictwie Sgdu

Najwyzszego.

Wiasnie ta oczywista bezzasadno$é uzasadnia — zgodnie z art. 3982
§ 4 k.p.c. — pozostawienie w aktach sprawy w okreslonej sytuacji skargi kasacyjnej
wniesionej w takiej sprawie, bez nadawania jej dalszego biegu. Oczywista
bezzasadno$¢ powodztwa rozcigga sie réwniez na skarge kasacyjng, ktora stanowi

nadzwyczajny $rodek zaskarzenia i wszczyna szczegolny rodzaj postepowania.

Ten przepis znajduje zastosowanie do skargi o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia, co wynika wprost z art. 42412 k.p.c. Wbrew
twierdzeniom skarzgcego przepisy regulujgce te skarge nie sg autonomiczne i nie
zawierajg petnej regulacji, o czym swiadczy wtasnie omawiane odestanie. Nie ma
zadnych podstaw prawnych, aksjologicznych, czy celowosciowych, aby to
odestanie nie odnosito sie do art. 3982 § 4 k.p.c. Procedowanie przed Sadem
Najwyzszym musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej doniostosci. Sad
Najwyzszy nie jest usytuowany w strukturze sgdownictwa powszechnego, prawo
wniesienia jakiegokolwiek srodka zaskarzenia do tego Sadu stanowi wyjatek od
zasad rozpoznawania spraw w postepowaniu sgdowym i musi by¢ wyraznie
przewidziany w ustawie. Skoro zatem ustawodawca wprost wytgczyt mozliwosc
wniesienia skargi kasacyjnej w sprawie, w ktérej dosztio do oddalenia powddztwa
oczywiscie bezzasadnego, gdyz wniesienie srodka zaskarzenia w takiej sytuacii
stuzytoby jedynie przecigganiu procesu, a strony tkwityby przez dtuzszy okres
w stanie niepewnosci, to oczywiste jest, ze wniesienie innej skargi (a wiec skargi

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia), do ktérej majg
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zastosowanie przepisy o skardze kasacyjnej, rowniez nie jest dopuszczalne
(art. 3982 § 4 w zw. z art. 4242 k.p.c.).

Nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze powyzsze jest sprzeczne
z art. 77 ust. 1 Konstytucji RP, ktory zakazuje wprost i jednoznacznie zamykania
W sposob posredni albo bezposredni prawa do uzyskania prejudykatu do

dochodzenia roszczenia w trybie tego przepisu.

Skarzgcy nie zauwaza jednak, po pierwsze, ze o ile zgodnie
z art. 77 ust. 2 Konstytucji RP ustawa nie moze nikomu zamykac¢ drogi
sgdowej dochodzenia naruszonych wolnosci lub praw, to w okolicznosciach
sprawy nie ma jakichkolwiek podstaw do wniosku, aby doszto do naruszenia tych
wolnos$ci lub praw powoda. Wrecz przeciwnie, z orzeczenia Sgdu meriti wynika
jednoznacznie, ze nie doszto do naruszenia jakichkolwiek praw powoda, skoro
powodztwo przez niego wniesione okazato sie byé oczywiscie bezzasadne,

pozbawione zatem prima facie zasadnosci.

Po drugie, z art. 78 Konstytucji RP wynika, ze kazda ze stron ma prawo do
zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji, przy czym wyjgtki
od tej zasady oraz tryb zaskarzania okresla ustawa. W art. 176 ust. 1 Konstytucji
RP ustanowiono natomiast — jako minimalny wymog - dwuinstancyjnosc
postepowania, przy czym ustep 2 tego artykutu odsyta do ustaw, jezeli chodzi
0 ustrgj i wtasciwos¢ sgdow oraz postepowanie przed sgdami. Prawo do sgdu nie
ma absolutnego charakteru, podlega réznym ograniczeniom, w szczegolnosci
w odniesieniu do warunkow dopuszczalnosci odwotania, poniewaz ze wzgledu na
swoj charakter wymaga ono uregulowania przez panstwo. Zaskarzalnos¢ orzeczen,
chociaz jest jednym z podstawowych zatozen prawa do sadu, nie wynika
z uregulowan miedzynarodowych, a wiec nie stanowi usankcjonowanego standardy
rzetelnego procesu sgdowego. W szczegdlnosci chodzi tu o art. 6 ust. 1 Konwencji
o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie
4 listopada 1950 r. (Dz.U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm.). Nie stanowi o istocie
prawa do sgdu mozliwos¢ zaskarzenia wszystkich orzeczen. W szczegdlnosci

dotyczy to wnoszenia nadzwyczajnych $rodkow zaskarzenia, a takimi sg
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m.in. skarga kasacyjna i skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego orzeczenia.

Nie ma rowniez watpliwosci, ze Sgd Okregowy byt uprawniony do badania
dopuszczalnosci przedmiotowej skargi. Zgodnie bowiem z art. 424° § 3 k.p.c. sad,
do ktérego wniesiono skarge o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem
prawomocnego orzeczenia (co wynika z § 1 tego artykutu) odrzuca skarge
wniesiong z naruszeniem art. 87* § 1 k.p.c., spdzniong, nieoptacong lub z innych
przyczyn niedopuszczalng, jak rowniez skarge, ktorej brakéw strona nie usuneta
w wyznaczonym terminie, natomiast Sgd Najwyzszy odrzuca skarge, jezeli ulegata
ona odrzuceniu przez sad nizszej instancji, skarge niespetniajgcg wymagan
okreslonych w art. 424°> § 1 k.p.c.,, jak rowniez skarge z innych przyczyn

niedopuszczalng (art. 4248 § 1 k.p.c.).

Nalezy jednak przy tym wskaza¢, ze Sad Okregowy zastosowat
nieprawidtowg sankcje, ktorg nie powinno by¢ odrzucenie skargi, ale pozostawienie
jej w aktach sprawy bez Zzadnych dalszych czynnosci, o czym powdd (jego
petnomocnik) powinien zosta¢ poinformowany, w wyniku czego przedmiotowemu
zazaleniu nie powinien zosta¢ w ogéle nadany bieg. Od takiego zarzgdzenia nie
przystuguje zaden S$rodek zaskarzenia. Poniewaz jednak Sad Okregowy wydat
postanowienie o odrzuceniu skargi, Sad Najwyzszy uznat, ze nieprawidiowe
dziatanie Sadu, do ktérego strona dostosowata Srodek zaskarzenia, nie moze
wptywac¢ negatywnie na sytuacje powoda, w zwigzku z czym wydat orzeczenie

merytoryczne.

Z przedstawionych wzgledéw, na podstawie art. 398 w zw. z art. 394!

§ 3 k.p.c., orzeczono jak w sentencji postanowienia.

[P.L]
[at]
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