Il CZ 192/24

POSTANOWIENIE

30 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Roman Trzaskowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 30 stycznia 2025 r. w Warszawie
zazalenia R.G. i E.G.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 10 maja 2024 r., | AGa 215/22,

w sprawie z powodztwa M.S.

przeciwko R. G. i E.G.

o zaptate,

1. oddala zazalenie;

2. zasadza od skarzacych solidarnie na rzecz powdédki,
tytulem zwrotu kosztéw postepowania zazaleniowego, kwote
5 400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt z odsetkami wynikajgcymi z art.
98 § 1! k.p.c. za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

orzeczenia zobowigzanemu do dnia zapflaty.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 10 maja 2024 r. Sad Apelacyjny w Lublinie odrzucit, na
podstawie art. 3985 § 2 k.p.c., skarge kasacyjng R.G. i E.G. od wyroku Sgdu
Apelacyjnego w Lublinie z 27 listopada 2023 r., wobec nieusuniecia braku
formalnego, tj. nieztozenia, pomimo wezwania, dodatkowego odpisu skargi

kasacyjnej.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie, petnomocnik skarzgcych zarzucit

naruszenie art. 398% § 2 i § 1 k.p.c. oraz art. 1312§ 1 i 2 k.p.c. Domagat sie
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uchylenia zaskarzonego postanowienia w cato$ci oraz przekazania sprawy Sgdowi
Il instancji do dalszego prowadzenia, a takze zasgdzenia od pozwanej solidarnie na
rzecz powodow kosztow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Z akt sprawy wynika, ze przy skardze kasacyjnej R.G. i E.G. ztozono jedynie
dwa jej odpisy, zamiast wymaganych trzech odpisow, okolicznosci tej skarzgcy
rowniez nie kwestionujg. Powotujg sie natomiast w zazaleniu na niedoreczenie
petnomocnikowi wezwania do uzupetnienia brakow formalnych skargi kasacyjne;j i
powziecie o wezwaniu wiedzy dopiero z chwilg zapoznania sie z postanowieniem z
10 maja 2024 r. i jego uzasadnieniem, co miato miejsce 29 maja 2024 r. Zdaniem
skarzgcych odrzucenie skargi kasacyjnej byto przedwczesne w kontekscie
watpliwosci co do skutecznosci doreczenia petnomocnikowi wezwania do
uzupetnienia brakéw formalnych skargi kasacyjnej. Petnomocnik wskazat
jednoczesnie, ze wedtug jego najlepszej pamieci nie otrzymat powiadomienia
0 zalegajgcej do odebrania korespondencji w portalu informacyjnym. Tym samym
nie miat wiedzy o tym, ze oczekuje na niego zobowigzanie do wykonania oraz o
tym, Zze wuznano korespondencje za doreczong, a termin na wykonanie

zobowigzania otworzyt sie w dniu 25 kwietnia 2024 r. i uptyngt 2 maja 2024 r.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze datg doreczenia pisma
w przypadku okreslonym w art. 15zzs° ust. 3 zdanie drugie ustawy z dnia 2 marca
2020 r. o szczegOlnych rozwigzaniach zwigzanych 2z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2023 r. poz. 1327) jest
dzien nastepujgcy po uptywie 14 dni od dnia umieszczenia pisma w portalu
informacyjnym. Zwrdécono rowniez uwage, ze regulacja powyzszego przepisu
odpowiada art. 131* § 2 zdanie trzecie k.p.c. w brzmieniu nadanym ustawg z dnia
15 stycznia 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 218) oraz art. 131%2 § 2 zdanie trzecie k.p.c.,
dodanego ze skutkiem od 14 marca 2024 r. ustawg z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie

ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sadéw
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powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1860) (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika
2023 r., Il CZP 24/23, OSNC 2024, nr 2, poz. 15; postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 10 stycznia 2025 r., lll CZ 255/24, niepubl.).

Wezwanie zostato umieszczone w Portalu Informacyjnym 11 kwietnia 2024
r., a adresat nie potwierdzit odbioru korespondenc;ji (k. 6614). Stosownie do § 4 ust.
1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 marca 2024 r. w sprawie
doreczania pism sgdowych za posrednictwem portalu informacyjnego
w postepowaniu cywilnym (Dz. U. poz. 368) po odbiorze pisma na koncie, na
ktérym umieszczono pismo, jest automatycznie prezentowana data jego odbioru,
a w przypadku nieodebrania pisma w terminie 14 dni od dnia umieszczenia pisma
na koncie - data, w ktorej uptyngt termin, o ktérym mowa w art. 13112 § 2 k.p.c.
Jezeli dzien, w ktérym uptynat termin, o ktérym mowa w art. 1312 § 2 k.p.c,,
przypada na dzien uznany przez ustawe za dzien wolny od pracy lub na sobote, to
za date odbioru uznaje sie nastepny dzien, ktory nie jest dniem wolnym od pracy
ani sobotg. W wygenerowanym 26 kwietnia 2024 r. elektronicznym potwierdzeniu
odbioru ujawniona zostata data ostatniego dnia, w jakim petnomocnik moégt odebrac
wezwanie (25 kwietnia 2024 r.), oraz adnotacja o uznaniu pisma za doreczone
i niepodjeciu go w terminie. Datg doreczenia wezwania petnomocnikowi byt zatem
26 kwietnia 2024 r. (dzieh nastepujgcy po uptywie 14 dni od dnia umieszczenia
treSci pisma w portalu informacyjnym), natomiast tygodniowy termin na
uzupetnienie braku skargi kasacyjnej wskazanego w wystosowanym wezwaniu
uptywat 6 maja 2024 r. stosownie do art. 115 k.c. (3 maja 2024 r. - dzien ustawowo
wolny od pracy, 4 maja 2024 r. - sobota oraz 5 maja 2024 r. - dzien ustawowo

wolny od pracy).

Twierdzenia skarzacych dotyczace braku powiadomienia petnomocnika
0 zalegajgcej w portalu informacyjnym do odebrania korespondencji sg
niewystarczajgce do przyjecia, ze doreczenie wezwania do uzupetnienia brakéw
skargi kasacyjnej =z jakichkolwiek przyczyn zostato dokonane wadliwie
i uniemozliwiato petnomocnikowi zapoznanie sie z trescig tego wezwania. Z akt
sprawy wynika, ze kierowana do petnomocnika korespondencja sgdowa nie byta

juz wczesniej odbierana w 14 dniach od umieszczenia jej w portalu, co nie
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uniemozliwiato petnomocnikowi podejmowania czynnosci. Zaskarzony skargg
kasacyjng wyrok z uzasadnieniem rowniez zostat nieodebrany przez petnomocnika,
co wynika z wygenerowanego 31 stycznia 2024 r. elektronicznego potwierdzenia
odbioru korespondenciji (k. 6597), petnomocnik natomiast ztozyt skarge kasacyjng
w terminie liczonym od dnia nastepnego od ujawnionego w potwierdzeniu
ostatniego dnia na odbior korespondenc;ji (31 stycznia 2024 r.), tj. 2 kwietnia 2024 r.
(1 kwietnia 2024 r. byt dniem ustawowo wolnym od pracy). Réwniez zaskarzone
zazaleniem postanowienie nie zostato przez petnomocnika odebrane w 14 dniach
(k. 6617), przy czym w tym wypadku rowniez zazalenie zostato ztozone w terminie,
liczonym wprawdzie przez petnomocnika od wskazanej w potwierdzeniu daty
odpowiadajgcej ostatniemu dniowi na odbioér korespondencji (29 maja 2024 r.,
zamiast 30 maja 2024 r. - k. 6630).

W portalu informacyjnym wprowadzono funkcjonalno$¢ automatycznej
dystrybucji powiadomien mailowych na adres wskazany przez uzytkownika
podczas rejestracji konta (zob. Instrukcja Pl.pdf ([...])). Tres¢ zazalenia pozwala
domniemywaé, ze wiasnie o braku tego powiadomienia petnomocnik wspomina
wskazujgc, ze wedtug swojej najlepszej pamieci nie otrzymat powiadomienia o
zalegajgcej do odebrania korespondencji w portalu informacyjnym. Twierdzenie to
nie zostato choéby uprawdopodobnione, brak zas stanowczosci twierdzenia o tym,
czy petnomocnik otrzymat email informujgcy o tym, ze w portalu znajduje sie
doreczenie oczekujgce na odebranie, rowniez to prawdopodobiehstwo umniejsza.
Petnomocnik nie wskazuje réwniez, aby zgtaszat btedy sytemu Ilub jego
nieodpowiednie dziatanie w przewidziany chociazby w tym witasnie systemie
sposéb. Ponadto, cho¢ ewentualny brak powiadomienia o oczekujgcej na odbidr
korespondencji mogt wprowadza¢ w btgd petnomocnika, nie jest rownoznaczny z
brakiem prawidtowego umieszczenia w portalu wezwania do uzupetnienia brakéw
skargi kasacyjnej. W konsekwencji Sad Najwyzszy nie znalazt podstaw do
przyjecia, ze niezasadne w sprawie byto przyjecie fikcji doreczenia petnomocnikowi
skarzgcych wezwania do uzupetnienia brakéw skargi kasacyjnej w dniu 26 kwietnia
2024 r., tj. po uptywie 14 dni od jego umieszczenia w portalu informacyjnym 11
kwietnia 2024 r.
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Z tych wzgledéw, na podstawie art. 3941 § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c.,

Sad Najwyzszy postanowit, jak w sentencji.

(K.L.)
t.n]



