Sygn. akt Il CZ 19/20

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku E. T.

przy uczestnictwie G. T.

0 zniesienie wspotwilasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilngj
w dniu 28 pazdziernika 2020 r.,

zazalenia wnioskodawczyni

na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 maja 2020 r., sygn. akt Il WSC (...) (Il Ca (...)),

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni E. T. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w K. z dnia 27 listopada 2019 r., ktérym oddalono jej apelacje od
postanowienia wstepnego Sgdu Rejonowego w W. z dnia 26 kwietnia 2019 r.,
stwierdzajgcego nabycie przez G. T. w drodze zasiedzenia nalezgcego do E. T.
udziatlu do Y2 czesci we wspotwtasnosci nieruchomosci o powierzchni 0,1161,
potozonej w W., oznaczonej w ewidencji gruntow jako dziatka nr (...). Wartos¢
przedmiotu zaskarzenia zostata okreslona na kwote 5.000 zt.



Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia 6 maja 2020 r. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawczyni, wskazujgc, ze jest ona niedopuszczalna z uwagi na

wartos$¢ przedmiotu zaskarzenia nizszg od przewidzianej w art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawczyni wniosta o jego uchylenie,
zarzucajgc Sgdowi Okregowemu naruszenie art. 398% § 2 k.p.c., 519! § 4 pkt 4
k.p.c., art. 618 § 1 k.p.c., art. 227 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwato na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 519' § 4 pkt 4 k.p.c., skarga kasacyjna nie przystuguje
w sprawach dotyczacych zniesienia wspétwtasnosci i dziatu spadku, jezeli wartos¢

przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz sto piecdziesiagt tysiecy ztotych.

W postepowaniu o zniesienie wspotwtasnosci sgd rozstrzyga rowniez spory
0 prawo zgdania zniesienia wspoétwlasnosci i 0 prawo wiasnosci a takze wzajemne
roszczenia wspotwtascicieli z tytutu posiadania rzeczy. Sporami o prawo witasnosci
w rozumieniu art. 618 § 1 k.p.c. sg miedzy innymi spory wynikajgce z zarzutu
ktéregokolwiek z wiascicieli, ze nabyt on rzecz przez zasiedzenie (por. uchwata
petnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia 15 grudnia 1969 r., Ill CZP 12/69, OSNCP
1970, Nr 3, poz. 39). W postanowieniu z dnia 26 kwietnia 2001 r., Il CZ 13/01
(OSNC 2001, Nr 12, poz. 181), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze od postanowienia
sgdu drugiej instancji wydanego w sprawie o zniesienie wspotwtasnosci, ktérego
przedmiotem jest rozstrzygniecie sporu przewidzianego w art. 618 § 1 k.p.c,,
kasacja (obecnie skarga kasacyjna) nie przystuguje, jezeli wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia jest nizsza niz kwota wymieniona w art. 519 § 4 pkt 4 k.p.c.
(zob. réwniez postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2010 r., Il CSK
229/10, nie publ.).

Podobnie w postanowieniu z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie akt V CZ 49/14
(nie publ.) Sad Najwyzszy wskazat, ze od postanowienia wstepnego wydanego
w sprawie O zniesienie wspotwlasnosci, ktérego przedmiotem jest rozstrzygniecie
sporu przewidzianego w art. 618 § 1 k.p.c. (tj. sporu o prawo zgdania zniesienia
wspotwtasnosci lub o prawo witasnosci) przystuguje skarga kasacyjna, jezeli

wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi co najmniej sto pieédziesiat tysiecy ztotych.



Wobec powyzszego, skarge kasacyjng wnioskodawczyni, w ktorej wartosé
przedmiotu zaskarzenia okreslono na kwote 5.000 zt nalezato oceni¢ jako

niedopuszczalng.

Podniesiona w zazaleniu okolicznos¢, iz wskazana w skardze kasacyjnej
wartosc przedmiotu zostata okreslona omytkowo, gdyz w rzeczywistosci wynosi ona

50.000 zt, nie ma znaczenia dla powyzszej oceny.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z art.
394! § 3 k.p.c. orzekt, jak w sentencji.
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